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Ministerstvo kultury

Maltézské namesti 1 telefon: 257 085 111
118 11 Praha 1 fax: 224 318 155
e-mail: epodateina@mker.cz

\{ Praze dne 21.5.2012
Cj. MK 28459/2012 OPP
Sp. zn.: MK-S 6713/2012 OPP

ROZHODNUTI

Ministerstvo kultury jako nadfizeny organ podle ustanoveni § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4 zakona
& 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdé&jsich predpisi (dale jen LInfZ*),
rozhodlo na zakladé stiznosti podle § 16a odst. 1 pism. d) InfZ, ze dne 3.5.2012, podané

———— jediného ucastnika tizeni (dale jen
_stézovatelka®), o vysi tihrady stanovené pfipisem NPU, &j. NPU-372/28274/2012, ze dne
16.4.2012, Narodniho pamatkového ustavu, se sidlem Valdstejnské namésti 3/162, 118 01, Praha 1 -
Mal4 Strana (déle jen ,NPU*),

takto:

Ministerstvo kultury ve smyslu ustanoveni §16a, odst. 7, pism. a) InfZ potvrzuje vysi hrady
stanovenou piipisem NPU, pod ¢.j. NPU-372/28274/2012, ze dne 16.4.2012.

Oduvodnéni:

Dne 2.4.2012 podala stéZovatelka Zadost o informaci dle InfZ ,, Zdddm o informaci zaslanim
(pFeposldanim) elektronickych dokumentii — odbornych vyjddreni & restaurovani movitych kulturnich
pamatek (obligatornich podkladii  k zdvaznym stanoviskiim orgdnit - stdmi pamdtkové  péce)
zpracovanych vr. 2010~ 2011 sizemnim pracovistém v Telci.”

§ ohledem na rozséhlost Zadost, byla NPU vyuzita moznost ahrady nakladii ve smyslu § 17
odst. 1 InfZ, pfed poskytnutim informaci. V piipise, ze dne 16.4.2012, &J. NPU-372/28274/2012,
povinny subjekt uvadi, e méa ztiZené podminky k poskytnuti informace, protoze se pracovisté, od
kterého je pozadovana informace, stéhuje. Agenda byla slozité dohledavana v prostorach budouciho
spisového archivu s omezenymi personalnimi kapacitami. Vyse {ihrady byla stanovena na zaklade
sazebniku thrad, ktery je dostupny na wWww.npu.cz. Celkova vy$e pozadovane ghrady &ini dle NPU
13.095,- K& za 48,5 hodiny Casu vyhledavani pii sazbe 270,- Ké/hod.

Dne 3.5.2012 podala stéZovatelka stiznost podle § 16a odst. 1 pism. d) InfZ proti vysi
fihrady stanovené piipisem &.J. NPU-372/28274/2012, ze dne 16.42012. Uvadi, ze ji nezajimaji
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organizaéni problémy povinného subjektu a jeho st€éhovani. Odborna vyjadreni jsou zpracovana na
zaméstnaneckych PC, nikoli v listinné podob&. Zaméstnanci podle st€Zovatelky zpracovali vr. 2011
celkem 25 odbornych vyjadieni k restaurovani movitych pamatek, takze je nepravdépodobné, Ze by
bylo nutno prohledat 170 odbornych vyjadieni. Stézovatelka se domnivd, Ze nevyfizeni jeji Zadosti o
informaci souvisi s odmitnutim jeji Zidosti o pracovni misto specialisty na restaurovani, aby si
neudélala pfedstavu o rozsahu a naro¢nosti celorotni prace na této pozici. Povinny subjekt vytvari
divody, aby nemusel poskytnout informaci a InfZ nedovolenym zplsobem zneuZiva. StéZovatelka
7ada poskytnuti informaci bezplatné.

Odvolaci spravni orgin, v souladu se zakonem stanovenym postupem, proveéfil stiznost
stézovatelky veetng viech materiald souvisejicich s kauzou, a to jak z hlediska procesnich postup, tak
vlastniho pfedmétu fizeni. Odvolaci organ konstatuje, Ze (hrada nakladi ma byt vypoctena dle
Sazebniku thrad nakladu stanovenych NPU. V tomto sméru viak NPU nepfesné vylozil ustanoveni
sazebniku, kdy za kazdou zapodatou hodinu prace odborného referenta pocita Castku 270,- K&. NPU
(Stuje nespravné za mimofadné rozsahlé vyhledavani v délce pulhodiny; je tfeba ultovat za celou
zapotatou hodinu, tedy za 49 hodin m&la byt NPU stanovena vyse hrady 13 230,- K¢, nikoli 13 095.-
K¢ za 48,5 hod.

Nadfizeny organ bere na védomi, Ze s vyhledanim a zpracovanim informace mél povinny
subjekt zna&né naklady i pres to, ze byly vypocteny v rozporu se sazebnikem (V InfZ neni definovano,
co je mysleno vyhledavanim a zpracovanim informace. Podle komentafe k InfZ, zpracovaného JUDr.
Furkem a JUDr. Rothanzlem /Linde, 2008/, 1ze rozumét vyhledavanim informace innost povinného
subjektu, resp. jeho pracovnikd, kterd spogiva v identifikaci a nasledném shromazdéni pozadovanych
informaci. O navazujicim zpracovéni odpovédi na Zadost, tzn. utfidéni informaci za uelem jejich
predani Zadateli, pojednava rozsudek NSS, ze dne 13.10.2004, &,j. 6 A 83/2001-39, publikovany pod
& 651 ve Sb. r. NSS &. 9/2005, podle kterého je tfeba do ndkladii za vyhleddni informace zapocitat
také ndklady spojend se zpracovdnim informace, nebot pouhé vyhleddni informace bez jejtho prenosu
napr. v pisemné podobé na Zadatele by pro Zadatele nemélo Zadny prakticky vyznam.“). O mimofadné
rozsahlé vyhledani informaci se jedna tehdy, jestlize shromazdeéni informaci pro dany povinny subjekt
predstavuje, v jeho konkrétnich podminkach, ¢asov€ narotnou ¢innost, kterd se objektivné vymyka
b&znému poskytovani informaci timto povinnym subjektem. Povinny subjekt, jehoZ plisobnost se
odviji od zékona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pégi, ve znéni pozdgjsich piedpist, je prispévkova
organizace, ziizenid Ministerstvem kultury, ktera nema na nadmérné &asové néaro¢né poskytovani
informaci jedné Zadatelce personalni ani mzdové prostiedky. Vyhledani informaci, s ohledem na pojeti
vefejné spravy jako sluzby vefejnosti, nelze povazovat za b&znou a pro povinny subjekt nezatézujici
soutdst obvyklé agendy. Zpoplatnéni poskytnuti informaci této yadatelce by mélo hrat roli regulacni,
neb napad kauz stéZzovatelky vykazuje znaéné mnoZstvi kauz se znaky $ikanozniho jednani a vadného
vykonu préava. Ukel zakona by nemél byt stéZovatelkou zneuZivan.

Zakon odvolacimu organu dava, dle §16a odst. 7 a) a b) InfZ, moZnost potvrzeni nebo sniZeni
vyge thrady nékladi. Ministerstvo kultury zvolilo postup potvrzeni vyse Ghrady s ohledem rozsahlost
sadosti a charakter stiznosti; tim fakticky doglo ke sniZeni vy$e thrady.

Na zakladé vyse uvedeného Ministerstvo kultury rozhodlo, jak je uvedeno ve vyroku.

Poucenti

Proti tomuto rozhodnuti se podle § 91 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném
znéni, nelze dale odvolat.
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