MKCRX®P@D9SYQ

@ Ministerstvo kultury

Maltézské ndmésti 471/1 Telefon: 257 085 111
118 11 Praha 1 Fax: 224318 155

E-mail: epodatelna@mkcer.cz

V4§ dopis znatky Naje znafka Vyfizuje/linka V Praze dne: 4.12.2018

——— |

VaZeny pane magistie,

Ministerstvo kultury obdrZelo dne 1. 11. 2018 Va3i Z4dost o poskytnuti informace dle zikona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu k informacim, ve znéni pozd&jdich predpist, & j.
MKCRPOODIDWYV, a to:

» 1. Ve své odpovédi uvddite, Ze Ministerstvo kultury vyuzivd veSkeré zdkonné prostiedky p¥i
navracent nezdkonné vyvezenych kulturnich statkii zpét jejich viastnikiim v Ceské republice,
pFicemZ jake mimoFddné ulinny se podle VaSeho ndzoru ukazuje systém IMI. Na zdkladé této
skutecnosti Vds Zdddm o sdéleni:

Kolikrat byl systém IMI od okamZiku nabyti ucinnosti zdkona & 385/2015 Sb., kterym
se méni zdkon & 101/2001 Sh., o navraceni nezékonné vyvezenych kulturnich statks,
ve znéni pozdéisich predpisii ze strany MKCR vyugit pro komunikaci s dstFednimi
organy finych clenskych statu? V odpovédi uvedte konkrétni pocet, nikoliv sdélent
typu ,, Casto”, ,, intenzivné“ apod.

Ve kterych konkrémmich pFipadech nezdkonné vyvezenych kulturnich statkii byl systém
IMI vyuzit? Ddle u kaZdého jednotiivého pFipadu soucasné uvedte pocet odeslanych
a obdrZenych zprav.

Ve kterych konkrétnich pFipadech nezdkonné vyvezenych kulturnich statksi, o jejichz
vyskytu v zahranic{ bylo Ministerstvo kultury informovéno (nap¥. Ndrodnim
pamdtkovym distavem, Policii CR, soukromymi badateli), systém IMI naopak vyuzit
nebyl, a z jakych ditvvodii?

Ddle uvedte, ve kterych konkrétnich pripadech nezdkonné vyvezenych kulturnich
statkiy, u nichZ Ministestvo kultury vyuZilo systém IMI, doslo k uspésnému navréceni
kulturnich statkil, a to na zdkladé uplainéni postuptt podle zdkona & 101/2001 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpisii.



2. Ve své odpovédi ddle uvddite, Ze Ministerstvo kultury ,, dlouhodobé zastupuje mnoZstvi
viastnikii v rdmci obcanskoprdvnich spord, kterymi rovnéZ Ize dosdhnout navrdceni kulturnich
statkil zpét na tizemi naseho stdtu“. Na zdkladé této skutecnosti Vas Zddam o sdéleni.

o Kolik viastmiki v rdmci obcanskopravnich sporii vedenych ve véci navrdceni
kulturnich statkss Ministervo (sic!) kultury zastupovalo & zastupuje od nabyti ucinnosti
zakona & 385/2015 Sb. do soucasnosti?

o Kolik téchio obcanskoprdvnich sporii bylo od nabyti wicinnosti zdkona ¢. 385/2015 Sb.
az doposud vedeno? V odpovédi uvedte pocty obcanskoprdvnich sporii v jednotlivych
letech 2015-2018.

e  Na zdkladé jakych pravnich titulti byly tyto obanskoprdvni spory vedeny?

3. Ve své odpovédi uvddite, Ze v pFipadé sochy sv. Biskupa (sv. Vojtécha), kterd byla odcizena
z kostela sv. Anny v obci Modletin a nezdkonné vyvezena do Rakouska, bylo na zdkladé
rozsudiu Zemského soudu v St. Poltén rozhodnuto o povinnosti viastnika vydat dotceny
kulturni statek, a to vyménou za odskodnéni ve vysi 750,- EUR, pFicemZ toto rozhodnuti
nabylo pravni moci. Na zakladé této skutecnosti Vds Zaddm o sdéleni:

o Zjakého divodu doposud nedoslo k navrdcenti tohoto kulturniho statku?

Ddle Vés #4ddm o postoupeni kopie vSech rozhodnuti &i pFedbéinych opatieni, kieré byly
v této kauze vyneseny prisluSnym soudem. Pokud tato rozhodnuti obsahuji osobni vdaje, iyto
vkopii anonymizujte. Pokud Ministerstvo disponuje preklady téchto rozhodnuti (i
piedbéinych opatieni do deského jazyka, cof ize s jistotou pFedpokiddat, Zddam o postoupent
kopii i téchto pFekiadii.

4. Ve své odpovédi uvddite, e v pFipadé dvojice andéli: odcizenych z kostela v obci StraZisko,
sochy andéla z kostela v obci Velis a sochy sv. Vita odcizené z kostela v obci VysehoFovice
byla vydéna rozhodnuti Zemskym soudem ve Welsu a Vrchnim zemskym soudem v Linci. Na
zékladé této skutecnosti Vds Zdddm o postoupent kopii vSech rozhodnuti &i pFedbéZnych
opatient, které byly v této kauze vyneseny pFisiusnymi soudy. Pokud tafo rozhodnuti obsahuji
osobni tdaje, tyto v kopii anonymizujte. Pokud Ministerstvo disponuje preklady téchio
rozhodnuti ¢ predbéinych opatient do Seského jazyke, cof Ize s jistotou predpokiddat, Zdddm
o postoupeni kopil i téchto prekladil.

5. Ve své odpovédi uvddite, Ze v pFipadé soch ctyF andélii odcizenych z kostela ve Slatindch
Ministerstvo kultury dosud nemd k dispozici stanovisko viastnika k dalSimu postupu ve véci,
a tudi¥ nemiife postupovat standardni cestou dle platmé pravni dpravy jako v pFipadech
ostatmich. Na zdkladé této skutecnosti Vds Zddam o sdéleni:
o Co je mysleno , standardni cestou” a podle jaké plamé pravni dpravy mélo byt

postupovano?

Ceho konkrétniho se ma uvedené stanovisko viastrika tykat?

Kitery konkrétni prdvni predpis urcuje, Ze bez takového stanoviska Ministerstvo kultury

nemiize ve véci navrdceni podnikat Zadné dalsi kroky? Uvedte piislusné ustanoveni

daného pravniho predpisu.

Kdy a jakym zpfisobem byl viastnik véci k vydani stanoviska vyzvan?

Co Ministerstvo kultury ddle ucinilo v tom smyslu, aby poZadované stanovisko

ziskalo?

6. Ve své odpovédi uvddite, Ze v pFipadé sochy sv. Vdclava odcizené z kostela ve VinaFicich
bylo po jeji cdsteéné identifikaci ze strany subjektii spolupracujicich s Ministersivem kultury
pFi realizaci navraceni konstatovdno, Ze nedostatecny pocet Jedineénych markantii
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Jednoznacné potvrzujicich toteinost pFedméiné sochy je bohuZel nedostatecnym ditvodem
k zahdjeni obcanskoprdvniho sporu, a to zejména s ohledem na dlouhodobé zkuSenosti
s vysledky obdobnych soudnich sporii. Na zdkladé této skutecnosti Vis Zdddam o:

o Postoupeni kopii viech znaleckych &i odbornych posudki, které byly v pfedméiné
kauze vypracovdny. Pokud Ministerstvo disponuje pFeklady téchto posudkii do ceského
Jjazyka, coz lze s jistotou predpoklddat, 2addm o postoupeni kopil i téchto prekladii.

o Sdéleni, které konkréini kauzy vedené Ministerstvem kultury vykazovaly obdobny
charakter jako tento p¥ipad, pFedeviim tedy ve skutecnosti, Ze dany kulturni statek byl
Ppo svém nezdkonném vyvozu ze strany jeho drZitelii zamérné pozménén (u soch typicky
zména Fezby &i polychormie /sicl/ u obrazii pFemalovdni) s cilem znesnadnit jeho
pozdéjsi identifikaci. Uvedte soucasné vysledky téchto soudnich sporii.

7. Na zdkladé Vaseho sdéleni o osudu soch sv. Floridna, sv. Vdclava a sechy P. Marie Zdddm
o0 zpFesnéni Vas$i odpovédi ndsledujicim zpiisobem:

o Uvedte viechny kroky a ukony, které Ministerstvo kultury ucinilo od okamZiku, kdy
obdrielo informaci o vyskytu téchto soch v zahranici, a to v chronologické
posloupnosti a s uvedenim konkrétniho data realizace kaZdého jednotlivého kroku.
Vtomto chronologickém prehledu uvedte i podnéty & sdéleni, které Ministerstvo
kultury v této véci obdrZelo i od ostatnich spolupracujicich orgdnii.

o Ddle uvedte, zda a kdy Ministerstvo kultury obdrZelo informaci od policejnich sloZek
&i soudnich organtl (at’ uZ deskych ¢&i zahranidnich) o tom, Ze doilené sochy byly
zablokovdny v rdmci trestné pravniho Fizeni nebo informaci o tom, Ze takova blokace
bude zrufena, a k jakému datu.

8. Ddle Vas Zdadam o sdéleni, u kterych z niZe wvedenych nezdkonné vyvezenych kulturnich
statks, vyvhledanych (ztotoinénych) v roce 2016 na tizemi Clenskych statit Evropské unie,
zajistilo Ministerstvo kultury Ceské republiky jako tistFedni orgdn Ceské republiky, ktery pini
vkoly souvisejici s navracenim nezdkonné vyvezenych kulturnich statkii podle zdkona
& 101/2001 Sb., ve znéni pozdéisich predpisti, jejich navrdceni piivodnim viastnikim v Ceské
republice:

o Sochy dvou andilkii (putti), odcizené vroce 2002 z kostela Nejsvétdisi Trojice
v Perninku, nezdkonné vyvezené do Rakouska,

o Obraz Disputace svaté Kateriny od Josefa Fiihricha, odcizeny v roce 1994 z kostela
svaté Katefiny v Novém Meésté pod Smrkem, nezdkonné vyvezeny do Spolkové
republiky Némecko (Cuxhaven);

e  Socha svatého Metodéje, odcizend vroce 2006 z kostela sv. Petra a Pavia v obci
Slatina, nezdkonné vyvezend do Spolkové republiky Némecko (Hochdorf, Bddensko-
Wiirttembersko). “.

Ministerstvo kultury podmifuje poskytnuti Vam: v pfedmétné Zzadosti zadanych informaci
uhrazenim nakladd za vyhledani té&chto informaci dle § 17 odst. 1. zdkona a v souladu s § 17
odst. 1 a 3 zdkona oznamuje, Ze¢ informace na zakladé shora uvedené Zadosti ze dne 19, 11.
2018 budou poskytnuty po uhrazeni ndkladid a cdesldny ve smyslu § 17 odst. 5 zdkona poté,
co ve Ihiité¢ do 60 dnii cde dne dorudeni této vyzvy budou Ministerstvu kultury uhrazeny
naklady za mimofadné rozsdhlé vyhledédni informaci ve smyslu § 17 odst. 1, véty druhé
zéakona.

V souladu s ustanovenim § 17 odst. 3, véty druhé zakona Ministerstvo kultury sdéluje, Ze
vy$e tthrady byla Ministerstvem kultury vyé¢islena na zdkladé nasledujicich skute€nosti a
nasledujicim zpisobem:



Identifikace a nasledné shromaZd'ovani relevantniho spisového materialu

o 42 hedin

Vyhledavani, identifikace a néasledné shromazd'ovéni informaci obsaZenych v Systému pro
vyménu informaci o vatinim trhu (IMI)

e 17 hodin

Identifikace a nasledné shromaZd’ovani dal§ich podkladi
e 22 hodin,

tedy celkem 81 hodin;

a to dle Sazebniku thrad za poskytovani informaci (dale jen ,,Sazebnik®), ktery je p¥ilohou
Ptikazu ministra kultury ¢&. 6/2016, pficemzZ aplikované ustanoveni bodu 1. éasti IV Sazebniku
bylo uZito s ohledem na znéni ustanoveni § 17 zékona. Sazebnik stanovi, Ze ,,Pokud je
poskytnuti informace spojeno s mimofadné rozsahlym vyhleddvanim informace ¢&ini naklady
za kazdou celou 1 hedinu mimofadné rozsdhlého vyhledavani 251,- K¢&*“.

Ministerstvo kultury Vis proto vyzyva k uhrazeni ¢dastky ve vysi
20 331, - K& (slovy: dvacet tisic t¥i sta t¥icet jedna korun &eskych)

a to bud’ v hotovosti v pokladné Gfadu Ministerstva kultury, ul. Milady Hordkové 139, Praha
6, mistnost €. 8b (piizemi), a to v Gfednich hodinach pokiadny: pondé&li a &tvriek od 13 do 15
hod., nebo pfevodem na bankovni i¢et Ministerstva kultury Eislo NG 2ri-bilni
symboi

Poudeni:

Dle § 17 odst. 5 zdkona je poskytnuti informace podminéno zaplacenim poZadované uhrady.
Pokud Zadatel do 60 dnl ode dne dorudeni této vyzvy vySe pozadovanou thradu nezaplati,
Ministerstvo kultury Zadost o informace odloZi.

Podle § 16a odst. 1 pism. d) zakona muiZze Zadate! podat stiZnost na postup pfi vyfizovani
Zadosti ¢ informace, pokud nesouhlasi s vy§i tihrady, ktera je uvedena v této vyzvé podle § 17
odst. 3 zakona. Podle § 16a odst. 3 pism. a) zdkona se stiZnost poddva u Ministerstva kultury
na adrese Maltézské namésti 1, 118 11 Praha 1 nebo na , ato do 30 dnd
ode dne doruceni této vyzvy,

S pozdravem






