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V Prachaticich dne 17.5.2016

Rizeni o prohliseni rodinného domu Johanna Nepomuka Krale v ulici Nidrazni ¢.p. 364
v Prachaticich za kulturni pamatku - vyjadieni vlastnika po sezndmeni se spisem

Po seznameni se spisem ve vySe uvedené véci dne 11.5.2016 na Ministerstvu kultury Vam mésto
Prachatice sdéluje nasledujici:

Spis obsahuje nékolik vyjadieni ruznych osob, zejm. osobnosti z akademické oblasti, podporujicich
prohlaseni predmétné budovy za kulturni pamatku,

K tomu sdélujeme, Ze tato vyjadieni nemohou byt pro Ministerstvo kultury, jakoZto spravni organ, ve
vedeném spravnim Fizeni pravné relevantni, nemohou byt povazovana za dikazni prostiedek dle dilu 3
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni iad, ve znéni pozdéjsich predpisi. Podle § 3 odst. 5 pamatkového
zékona je pro prohlaseni véci nebo stavby za kulturni pamatku nutna Jjednak mimofadna umélecka
nebo historickd hodnota a jednak soulad se spolecenskym zijmem. K posouzeni, zda predmétn4
budova je nositelem pravé mimotadné umélecké nebo historické hodnoty, je nepochybné tieba
odbornych znalosti. Pokud takové znalosti nemaji samotné tifedni osoby (Ministerstva kultury) a
Jestlize odborné posouzeni skuteénosti nelze opatfit od jiného spravniho organu, podle § 56 spravniho
fadu musi spravni organ (tj. Ministerstvo kultury) ustanovit znalce, k &emuz nedoslo. ani Zadné
vyjadreni, které je souddsti spravniho spisu, nema formu znaleckého posudku. Obsah téchto vyjadfeni
tak nemiiZe byt povazovén za ditkaz svédici o mimofadné umélecké nebo historické hodnots budovy.

Mésto Prachatice nicméné nezpochybiiuje architektonické kvality a historii predmétné budovy.
Rovnéz jsme si védomi potiebnosti chranit souéasti kulturniho dédictvi lidu, svédectvi Jjeho dgjin,
doklady historického vyvoje, Zivotniho zpisobu a prostfedi spolecnosti od nejstarSich dob do
souCasnosti, jako projevy tviir&ich schopnosti a prace ¢lovéka. Sami uvedené &innosti diisledné
realizujeme a podporujeme, viz zejm. nase dfiv&jsi opatieni ze dne 23.3.2016, které aktivni piisobeni
mésta v oblasti pamétkové péce struéné konkrétné popisuje.

V feSeném piipadé viak opétovné poukazujeme na ustanoveni § 1 odst. 2 zékona o statni pamatkové
peéci, podle kterého péke stitu o kulturni pamatky zahrnuje innosti, opatieni a rozhodnuti. jimiz
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organy a odborna organizace statni pamatkové péce postupuji v souladu se spole¢enskymi potfebami.
Prohlaseni zaplavami ohroZzené pfedmétné budovy v misté¢ dlouhodobé planované a jiz k realizaci
pFipravované vefejné prospésné stavby dopravni infrastruktury, kterd je existujicim limitem v Gzemi,
za kulturni pamatku by nebylo v souladu se spoleenskymi potiebami. Pro Zivot spoleénosti by
nemélo takové konkrétni pozitivni disledky, které by dlouhodobé prevazily pozitiva z ndmi v této véci
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soucasti spravniho spisu. Viz také nize.

Déle spis ve véci obsahuje (mj.) listiny sméfujici svym obsahem k posuzovani potfebnosti a spravnosti
navrhu pielozky silnice 11/141 v Gseku TéSovice — Prachatice.

K tomu pfipominame v nasem opatieni ze dne 23.3.2016 pod &j.. MUPt/10165/2016 uvedené
skuteénosti a to, Ze stavba prelozky silnice II/141 v tiseku Prachatice — Té3ovice, uvedena v zavazné
uzemné planovaci dokumentaci na trovni kraje (Zasady uzemniho rozvoje JihoCeského kraje) i na
drovni obce (Gzemni plan sidelniho utvaru Prachatice) s platnym pravomocnym rozhodnutim o
umisténi stavby ze dne 5.6.1997 pod &.j.: Vyst:1046/97/Rozh/JUR je existujicim limitem v izemi.
Vydané pravomocné izemni rozhodnuti o umisténi stavby ¢j.: Vyst:1046/97/Rozh/JUR je podle § 73
odst. 2 spravniho fadu zavazné pro viechny spravni organy, ¢ili i pro Ministerstvo kultury pii jeho
nyné&jsim rozhodovani ve véci fizeni o prohlaSeni za kulturni pamatku. Ministerstvo kultury je proto
povinno Gzemni rozhodnuti pii svém rozhodovani respektovat.

Pfipominame, Ze toto rozhodnuti o umisténi stavby jiz podle § 96 odst. 1 spravniho fadu nelze
prezkoumat. Stejné tak podle § 100 odst. 2 a 3 spravniho fadu nelze ve véci provést obnovu fizeni.

Veiejna prospésnost preloZky silnice 11/141 v liseku TéSovice — Prachatice a vefejny zdjem na jeji
realizaci je zaloZzen zavaznym pravnim piedpisem ve formé obecné zdvazné vyhlasky mésta Prachatice
¢. 6/2005 o zavaznych &astech vzemniho planu sidelniho ttvaru Prachatice, podle jejihoz ¢l. 23 odst. 1
pism. a) je pielozka silnice II/141 vefejné prospésnou stavbou, ¢ili s moZznosti vyvlastnéni pozemk a
prav k nim dle § 170 odst. 1 pism. a) stavebniho zékona.

Soucasné podotykame, Zze Ministerstvo kultury neni opravnéno pfezkoumavat trasovani pfelozky
silnice, jeji potfebnost, spravnost projektového navrhu ¢i jiné souvisejici aspekty (napf. ohledné
realnosti jeji vystavby), nebot tyto zalezitosti nespadaji do zikonem vymezené pisobnosti orgdnu
statni pamatkové péce. Spravni organ podle § 2 odst. 2 spravniho fadu uplatfiuje svou pravomoc pouze
k tém G¢elim, k nimz mu byla zdkonem nebo na zakladé zakona svéfena, a v rozsahu, v jakém mu
byla svéfena. Stavbu prelozky silnice 11/141 v ({seku Prachatice — Té3ovice proto musi Ministerstvo
kultury bez dalSiho povazovat za existujici limit v Gzemi.

Jakékoli avahy, zavéry apod. Ministerstva kultury ve véci hodnoceni potfebnosti, spravnosti
projektového navrhu &i jinych souvisejicich aspekti a ikont ohledné pfelozky silnice by proto nebyly
pravné relevantni a byly by prekro¢enim zakonem vymezené plsobnosti Ministerstva kultury.
Ministerstvo kultury stavbu pielozky silnice musi ve svém rozhodovani respektovat jako jednoznatné
dany existujici limit v dzemi, nemiZe svymi Gkony piisobit proti nému.

Stale tedy plati stanovisko mésta Prachatice, uvedené v naSich dosavadnich opatfenich, véetné jejich
priloh, zaslanych Ministerstvu kultury v dané veéci, které tvofi soucast Vami vedeného spravniho spisu
ve véci. Mésto Prachatice usnesenim Rady mésta Prachatice ¢. 156/2015 ze dne 28.1.2015 nesouhlasi
s prohlasenim rodinného domu Johanna Nepomuka Krale v ulici Nadrazni 364 na stavebni parcele KN
¢. 362/5 v obci a k.. Prachatice za kulturni pamatku. Divody jsou uvedeny v nasich dosavadnich
opatienich, véetné jejich priloh, zejména pak v naSem opatieni ze dne 23.3.2016 pod ¢,
MUPt/10165/2016.

Podle § | odst. 2 zdkona o statni pamatkové péci péce statu o kulturni pamatky zahrnuje Cinnosti,
opatreni a rozhodnuti, jimiz organy a odborna organizace statni pamatkové péce postupuji v souladu
se spolecenskymi pottebami. Podle § 3 odst. 5 pamatkového zdkona je pro prohlaseni véci nebo stavby
za kulturni pamatku nutna jednak mimofradna umélecka nebo historicka hodnota a jednak soulad se
spolecenskym zdjmem.
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V navaznosti na to rekapitulujeme (podrobnéji viz nase dfivéjsi opatieni ve véci, kterd jsou soucasti
spravniho spisu ve véci), ze dle naseho nazoru je nezbytné podany navrh na prohlaseni za kulturni
pamatku vyhodnotit v ndmi uvadénych souvislostech tak, Ze v souladu se spoletenskymi potiebami je
realizace dlouhodobé planované stavby pfelozky silnice, o jejimz umisténi Jjiz je pravomocné
rozhodnuto a zpracovéna je projektové dokumentace k ¥4dosti o vydani stavebniho povoleni, nikoli
pamatkova ochrana zaplavami ohrozeného domu ¢p. 364 vmisté dlouhodobé planované a Jiz k
realizaci pfipravované verejné prospéiné stavby dopravni infrastruktury. Tato budova je dlouhodobg
obecné zavaznym dokumentem ve formé Gzemniho planu, ktery byl projednéan s dotéenymi organy is
vefejnosti, ur¢ena k odstranéni. Jak vyse uvedeno, i pro Ministerstvo kultury je tizemni rozhodnuti
0 umisténi stavby &j.: Vyst:1046/97/Rozh/JUR podle § 73 odst. 2 spravniho tadu zivazné; trasa
prelozky silnice podle tizemniho rozhodnuti, UPSU i Zasad \izemniho rozvoje Jihoceského kraje je
existujicim limitem v izemi, ktery viechny spravni organy pii svém rozhodovani museji respektovat.
Ministerstvo kultury je ve svém postupu ve véci navrhu na prohlaseni za kulturni pamatku také podle
§ 4 odst. 4 stavebniho zakona prediktivné vizano svymi predchozimi stanovisky uplatnénymi v ramci
procesu pofizovani nového izemniho planu, kdy proti trase prelozky silnice pfes pfedmétnou budovu
neuplatnilo pfipominky. Od doby vydani téchto predchozich stanovisek nebyly nové zjistény a
doloZeny 7adné nové skutetnosti, které by v souladu s § 4 odst. 4 stavebniho zikona umoznily zménu
dosavadnich stanovisek Ministerstva kultury k zamé&ru pielozky silnice, predmétna budova v iizemi
existuje stale.

Prohlaseni budovy za kulturni pamatku by bylo zcela izce éelové, popirajici dosavadni dlouhodobé
sledovani vyse popsaného vefejného zajmu jak na drovni mésta, tak kraje, pfitom prohlaseni za
kulturni pamatku by nepfineslo spoleCensky vyznamné;jsi vefejné prospéiny disledek pro spolecenstvi
obani. Také by bylo v rozporu se zakonem, konkrétné nami zmifiovanym ustanovenim § 73 odst, 2
spravniho fadu a ustanovenim § 4 odst. 4 stavebniho zakona
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