Sociologicky ustav
Akademie véd CR

Véazeny pan

Expertni stanovisko k ¢innosti NdboZenské spole¢nosti Svédkové Jehovovi v Ceské
republice

Pogéatkem roku 2025 se v &eskych médiich objevily informace, Ze Ministerstvo kultury CR na
zakladé podnéth obCant provétuje legalitu ¢innosti Nabozenské spolecnosti Svédkové Jehovovi
(déle také NSSJ) a dokonce uvazuje o odnéti jeji cirkevni registrace.’ V této souvislosti patrné
diivodnych obav o dalsi osud legélni vefejné existence a majetku NSSJ se pravni zastupci této
spole¢nosti obratili na Sociologicky ustav AV CR, v.v.i., jakoZto tematicky nejbliZz§i nezavislou
expertni instituci, s Zadosti o zhodnoceni &innosti této nabozenské organizace. Reditel ustavu
Mgr. Jindfich Krej¢i, PhD., usoudil, Ze vypracovani piislusného expertniho stanoviska je ve
vefejném z4ajmu a poveril jim niZze podepsaného sociologa a historika naboZenstvi prof. PhDr.
Zdetika R. Nespora, PhD. P¥itom konstatoval, Ze Sociologicky tistav AV CR, v.v.i., ani jeho
zaméstnanec, nejsou z tohoto titulu opravnéni vydavat znalecké posudky ve smyslu pravniho
tadu CR, je viak ve vefejném zajmu, aby vystoupili s nezavislym expertnim stanoviskem,
vyplyvajicim z jejich odborné kvalifikace a dlouholeté védecké zkuSenosti.

Na zaklad& povéfeni feditele Sociologického tstavu AV CR, v.v.i., jsem byl 17. ledna 2025
oslove_s zadosti o vypracovani expertniho stanoviska k nékterym
aspektiim &innosti NSSJ, podrobngji predstavenou niZe, doplnénou o pfilohy v podobé kopii
tifedni korespondence mezi NSSJ a ministerstvem kultury z obdobi 28. 6. 2024 —26. 11. 2024
a dokument NébozZenskd praxe exkomunikace v registrovanych cirkvich a naboZenskych
spolegnostech. Sam jsem 16. ledna 2025 prostfednictvim e-mailu oslovil vedouciho
Samostatného odd&leni cirkvi a naboZenskych spoletnosti MK CR ThLic. Petra Simiinka
s 7adosti o zprostfedkovéani pfislusnych dokumentl a stanoviska ministerstva, nakolik mi je
vramci pravniho fadu muZe poskytnout. Prostfednictvim pracovnice prisluSného oddé€leni
JUDr. Evy Vlachové jsem 29. ledna 2025 tyto dokumenty obdrZel, jednalo se o identické
dokumenty s t€mi, které mi zprostiedkovala NSSJ, doplnéné o dals$i materidly z jednani mezi
ministerstvem kultury a zastupci NSSJ v roce 2024.

! Napt. Jan Mengik: ,,Ministerstvo kultury fesi navrh na zruseni registrace Svédkii Jehovovych.” Novinky.cz 9. 1.
2025, https://www.novinky.cz/clanek/domaci-ministerstvo-kultury-resi-navrh-na-zruseni-registrace-svedku-
jehovovych-40503672; Zdengk Vojtidek: ,,Nauka svédki Jehovovych o ,vyhybani se® v kontextu.* NaboZensky
infoservis 14. 1. 2025, https://info.dingir.cz/2025/01/nauka-svedku-jehovovych-o-vyhybani-se-v-kontextu/.

Strana 1/7



Sociologicky ustav
Akademie véd CR

Nezavislé expertni stanovisko k ¢innosti Nabozenské spole¢nosti Svédkové Jehovovi v Ceské
republice rozdéluji do Ctyf ¢asti:

1. Obecné informace o pfedmétné ndboZenské spoletnosti a jejim piisobeni v CR;

2. Odpoved na tii otazky, poloZené _v jeho zadosti o posudek

ze 17. ledna 2025;
3. Diskusi $irSiho kontextu ptipadného odnéti statni registrace NSSJ;

4. Zavér o vhodnosti ¢i nevhodnosti odnéti statni registrace NSSJ z hlediska narodné i
mezinarodné ¢inného védce zabyvajiciho se sociologii a historii ndboZenstvi.

1. Obecné informace o NdboZenské spole¢nosti Svédkové Jehovovi a jejim pisobeni v CR

NaboZenska spole¢nost Svédkové Jehovovi plisobi v Ceskych zemich od po&atku 20. stoleti,
zprvu ve formé spolku, v obdobi nacistické okupace a vlady komunistického reZimu v ilegalité
(k tomu dale), od roku 1993 jako registrovana naboZenska spolenost poZivajici n&kterych
zvlaStnich prav (vyucovani nabozenstvi ve Skolach, duchovni sluzba ve véznicich, uzavirani
cirkevnich siatki, zachovavani ml&enlivosti duchovnich).? Podle tidajii ze sé¢itani lidu se k této
naboZenské spole¢nosti hlasi cca 13 tisic véficich, pfi¢emz jde o dlouhodobé stabilni podet.
Véfici jsou organizovani prostfednictvim vice nez dvou set mistnich sborid, z nichZ vétSina
vlastni nebo alespori dlouhodob€ uziva svébytné modlitebny (tzv. saly Krélovstvi), piipadné
dalsi nemovitosti.

Be¢hem vice neZ dvou dekad legélni existence tohoto naboZenského spoletenstvi v Ceské
republice doslo k n€kolika verejnym kontroverzim ohledné jeho statutu a fungovéni, neni mi
vSak znamo, Ze by situace vedla k soudnim Fizenim nebo restriktivnim administrativnim
opatfenim vi¢i NSSJ. Jednalo se pfedevsim o tfi témata: (1.) teologicky podminéné odmitani
krevni transfiize, (2.) zachovavani ml¢enlivosti duchovnich a (3.) angaZovanou vefejnou misijni
¢innost NSSJ. Prvni téma bylo vefejné diskutovano v souvislosti s registraci NéboZenské
spolecnosti Svédkové Jehovovi v roce 1993, ta nicméné ministerstvu kultury ptedloZila takovy
vyklad svého uceni, ktery se ukazal nekonfliktni s ceskym pravnim fddem a vedl k rozhodnuti
o udéleni statni registrace; k tomuto tématu se niZe vratim. Druhym kontroverznim tématem
byla opakovand Zadost NSSJ o udéleni zvlastniho prava zpovédniho tajemstvi, kterou
ministerstvo kultury a posléze i tstavni soud shledaly nepatfi¢nou vzhledem ke skute¢nosti, ze
starSi NSSJ nebyli v jejich optice duchovnimi. Po upravé cirkevni ustavy NSSJ, kterd
zesouladnila rozuméni statutu starSich svédky Jehovovymi s éeskym pravnim fadem, bylo toto
pravo nabozenské spolec¢nosti pifiznano (2011). Kone¢né patrné nejvyznamnéjsi z téchto
kontroverzi byla aktivni misijni ¢innost spolec¢nosti (oslovovani na vefejnosti, nezvané

% Podrobn&ji Zden&k R. Nespor — Zden&k Vojtisek: Encyklopedie mensich kiestanskych cirkvi v Ceské republice.
Karolinum, Praha 2015, s. 436-472, kde jsou i odkazy na dal3i informaéni zdroje.
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navitévy domacnosti), kter4 dodnes tvoii jeden z kliCovych zdrojii negativni recepce NSSJ
vefejnosti. Svédkové Jehovovi nicméné na po&atku druhé dekady 21. stoleti upustili od ptimého
oslovovani vefejnosti (misie nadéle spo¢iva v pasivni prezentaci publikaci a sebeprezentaci ve
vefejném prostoru), ¢imZ ani toto pisobeni nijak nepfekracuje bézné spolecenské zvyklosti,
natoZ pravni ¥ad Ceské republiky. Celkové lze konstatovat, ze i kdyZ béhem vice nez dvaceti
let legalni existence Nabozenské spolecnosti Svédkové Jehovovi v Ceské republice doslo
k n&kolika vefejné diskutovanym causdm a konfliktim s orgény statniho dozoru nad cirkvemi
a nabozenskymi spoleénostmi, tyto pifpady se podatilo uspokojivé vyiesit. Jejich dédictvim je
oviem negativni postoj vétSiny spolegnosti k této nabozenské organizaci, tiebaze jiz vécné
neopravnény, ziveny také dalsimi divody, Casto i bez pfimé souvislosti s NSSJ.

Podobné — i z dal§ich diivodii — kontroverzné je tato naboZenska spole¢nost vniména také
v jinych zemich, piesto viak v drtivé vétsin€ zapadnich zemi plsobi legdln€. Mam za to, Ze se
to tykd vSech zemi Evropské unie, atkoli konkrétni moZnosti a mantinely Cinnosti této
nébozenské organizace se v jednotlivych zemich 1i$i. MoZnost legalniho plsobeni NSSJ je
tadou nezavislych expertii chapana jako jeden z indikatorti ndboZenské svobody piislusné
zemé&.’ Nabozenska spole¢nost Svédkové Jehovovi soucasné o status legalni (registrované)
nébozenské spole¢nosti stoji a snazi se organiim statniho dozoru nad cirkvemi a ndboZenskymi
spolednostmi vychazet vstfic, aniZz by pfitom upoustéla od podstatnych stranek vlastniho
nabozenského presvédéeni.

2. Expertni odpovéd’ na t¥i otazky, poloZené _v jeho zadosti

o posudek ze 17. ledna 2025

B s ¢ “adosti rekapituloval diskusi mezi Ministerstvem kultury CR a jeho
Samostatnym odd&lenim cirkvi a nédboZenskych spolecnosti na jedné stran¢ a NaboZenskou
spole¢nosti Svédkové Jehovovi na stran& druhé, coz zmého pohledu dostate¢né dolozil
pisemnymi doklady. Materialy, poskytnuté mi ministerstvem kultury, dokladaji totéz. Nésledné
mi _polozﬂ tfi otdzky: (a) li8i-li se naboZenskd nauka a praktikovani svédku
Jehovovych v jednani s nekajicimi &leny sboru (oddélenymi a témi, ktefi se oddélili sami)
vyrazné od pravidel &lenstvi, ktera plati v jinych naboZenskych skupinach nebo socialnich
skupinéch, které existuji v Ceské republice?, (b) je-li naboZenské uceni a praktikovani svédki
Jehovovych, pokud jde o oddélené osoby, v rozporu s § 2 odst. 1 a 5. cirkevniho zdkona, €1. 15
odst. 1 Listiny zékladnich prav a svobod a ¢l. 9 odst. 1 Evropské imluvy o ochran€ lidskych
prav a zékladnich svobod?, a koneéné (c) vzhledem k tomu, Ze Eeské pravo jiz stanovi, Ze Iékaf
(nebo soud) miiZe povolit nezbytnou 1ékaiskou péci i pres nesouhlas rodicii s touto péci, a pri
predpokladu, Ze svédkové Jehovovi budou plné dodrzovat zakon, ,,brani-1i jejich naboZenska

3 James T. Richardson: ,, In Defense of Religious Rights: Jehovah‘s Witness Legal Cases around the World,* in
Stephen J. Hunt (ed.): Handbook of Global Contemporary Christianity. Brill, Leiden 2015, s. 285-307.
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pfinejmensim po ur€ity €as vyhroceny pravé i timto rozhodnutim. Pfitom pokud je cilem
postupu ministerstva kultury pfesvédCit ¢leny této naboZenské organizace, aby upustili od
n€kterych prvkl své vérouky a konsekventntho jednani, je vysoce pravdépodobné, Ze by
odnétim statni registrace bylo dosaZeno pravého opaku, tedy posileni a vétsiho rozsiteni praktik,
které ministerstvo povaZuje za nelegélni. Jejich zdivodnéni by sice navenek nevychazelo
z vefejné dostupného uceni nidbozenské spole¢nosti, nicméné predavalo by se a posilovalo
ilegdln¢ a ovliviiovalo by jednani p¥islusnych osob v mnohem vétsi mife neZ je tomu dnes.
Analogicky ostatné mnohokrat fungovaly naboZenské restrikce i v minulosti.!'!

4. Zavér: expertni stanovisko o vhodnosti ¢i nevhodnosti odnéti statni registrace NSSJ

Jako dlouhodobé na domécim i mezinarodnim poli &inny v&decky pracovnik a vysokoskolsky
ucitel v oblasti historie a sociologie naboZenstvi mam za to, Z¢ nemohu doporudit odnéti
cirkevni registrace NdboZenské spole¢nosti Svédkové Jehovovi. I kdyz NSSJ svymi postoji
a jedndnim stoji blizko hranic ¢eského pravniho systému, tyto hranice podle mého nazoru
nepiekracuje, podobné jako nékteré daldi v CR registrované cirkve a naboZenské spolecnosti.
Odnéti registrace by nadto podle mého nazoru pfineslo fadu negativnich diisledki a nevedlo by
k zamy$lenym cilim.

V Praze dne 5. bfezna 2025

Prif. PhDr. Zdenék R. 2é.§por, PhD.
&nosti Ceské republiky

Vedouci oddéleni Ekonomickych a naboZenskych studii Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.

Radny &len U&ené spol

Vedouci Katedry historickych véd Fakulty humanitnich studii UK

CC:  Mgr. Jindfich Krejéi, Ph.D., feditel Sociologického tstavu AV CR, v.v.i.

ThLic. Petr Siminek, vedouci Samostatného odd&leni cirkvi a naboZenskych
spoleénosti MK CR

' Srov. napt. Zdenék R. Nespor (ed.): Cesti nekatolici v 18. stoleti. Mezi prondsledovinim a ndboZenskou
toleranci. Albis international, Usti nad Labem 2007.
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