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Seznam zkratek

APR archeologickd pamatkova rezervace

CAD Computer Aided Design

¢.o. Cislo orientacdni (v ramci ulice)

ép, €p. Cislo popisné (v ramci ¢asti obce)

CUzZK Cesky Ufad zeméméticky a katastralni

CvuT Ceské vysoké uéeni technické

dom. vyznamna stavebni dominanta

GIS Geographic Information System, geograficky informacni systém
kat. kategorie

KN Katastr nemovitosti

KP kulturni pamatka

KPZ krajinna pamatkova zdna

MPR méstska pamatkova rezervace

MPZ méstska pamatkova zdéna

NAKI Ndrodni kulturni identita

NKP narodni kulturni pamatka

NPU Ndrodni pamdtkovy Ustav

odst. odstavec

0OGC Open Geospatial Consortium

parc. C. parcelni ¢islo

pism. pismeno

S-JTSK souradnicovy systém jednotné trigonometrické sité katastralni
shp shapefile

st. stavebni parcela

SW software, softwarovy

UPD Uzemné planovaci dokumentace

UAZK Ustredni archiv zemémé¥ictvi a katastru

USKP Ustiedni seznam kulturnich pamatek CR

VPR vesnickd pamatkova rezervace (pamatkova rezervace se souborem lidové architektury)
VPZ vesnickd pamatkova zona (pamatkova zdna se souborem lidové architektury)
WMS Web Map Service, webovd mapova sluzba

|Legislativni zkratky

pamatkovy zakon zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, v platném znéni
Vyhlaska vyhlaska ¢. 420/2008 Sb., kterou se stanovi naleZitosti a obsah planu ochrany

pamatkovych rezervaci a pamatkovych zdn, ve znéni vyhlasky ¢. 3/2023 Sb.

Spravni rad

Zakon €. 500/2004 Sb. spravni fad, v platném znéni

Vosahlikova metodika

Metodika prohlasovani Uzemi za pamatkovou zonu Ing. arch. Alese Vosahlika, CSc.

Plan ochrany

Plan ochrany pamatkovych rezervaci a pamatkovych zén




Uvodem

Urbanistické dédictvi Ceské republiky je nadnarodni hodnotou evropského vyznamu. Je mimofadné jak mirou
dochovani historické urbanistické struktury meést, vesnic a krajiny, tak autenticitou zastavby, a to véetné architektonickych
a stavebnich detailll. Mira dochovani urbanistického dédictvi neni ¢imsi samoziejmym. Naopak — je vysledkem
soustavného, dlouhodobého a ¢asto velmi obtizného Usili oboru pamatkové péce. Tradice plosné pamatkové ochrany
hodnotnych urbanistickych celkl v Ceské republice (Ceskoslovensku) sahd do roku 1950, kdy byly vynosem Gfadu
predsednictva vlady ¢j. 103.262/50 vyhlaseny prvni méstské pamatkové rezervace. Pamatkové rezervace byly nasledné
prohlasovany na zakladé zdkona ¢. 22/1958 Sh., o kulturnich pamatkach, a posléze i zdkona ¢. 20/1987 Sbh., o statni
pamatkové péci, ktery s Ucinnosti od 1. 1. 1988 pfinesl moznost chranit historické architektonické a stavebni i krajinné
celky na zakladé nové kategorie plosné pamatkové ochrany v podobé pamatkovych zén.

Vlastni postupna obnova objektd v pamatkovych rezervacich a pamatkovych zonach je podporena dotaénimi programy
jak Ministerstva kultury (zejména Program regenerace méstskych pamatkovych rezervaci a méstskych pamatkovych
z6n, Program péce o vesnické pamatkové rezervace, vesnické pamatkové zény a krajinné pamatkové zény), tak kraju,
v nékterych pfipadech i municipalit.

ProtozZe je formou pamatkovych rezervaci a pamatkovych zén chrdnén relativné vysoky pocet ¢asti mést a vesnic,
narostla v poslednich desetiletich vyrazné administrativni zatéz jak pro vlastniky dotéenych nemovitosti a vykonné
organy statni pamatkové péce, tak pro odbornou organizaci — Narodni pamatkovy Ustav. Platna pravni Uprava vyzaduje
vedeni spravnich fizeni pro nejrliznéjsi akce obnovy u vSech nemovitosti v pamatkovych rezervacich a pamatkovych
z6nach, priéemz zavaZnost posuzovanych akci je v rliznych pripadech a u rizné pamatkové hodnotnych staveb mnohdy
diametralné odlisna. S cilem sniZit pocet spravnich fizeni a zatéz pro vlastniky a spravce nemovitosti v pamatkovych
Uzemich, ale i pro statni spravu véetné organi statni pamatkové péce, byla v roce 2008 provedena novela pamatkového
zadkona, zavadéjici institut tzv. Plan0 ochrany, tedy dokument(, které maji byt zakladem zjednoduseni vykonu statni
spravy. Pro zpfesnéni obsahu téchto Plan( ochrany byla vydana i provadéci vyhlaska Ministerstva kultury ¢. 420/2008
Sb., kterou se stanovi naleZitosti a obsah planu ochrany pamdatkovych rezervaci a pamatkovych zén. Ta byla zasadnim
zpUsobem novelizovana vyhlaskou ¢. 3/2023 Sh. s Ucinnosti od 1. cervence 2023. Metodika je zpracovana podle
pravniho stavu platného od 1. 1. 2024.

Aby byl zajistén jednotny pfistup ke zpracovani Pland ochrany, pfipravil Narodni pamatkovy Ustav ve spolupraci
s Ministerstvem kultury v roce 2012 metodiku. Ministerstvo kultury nyni vydava jeji 2., aktualizované vyddani. Metodika
podrobné rozpracovava jednotliva ustanovenivyhlasky ¢. 420/2008 Sb. ve znéni vyhlasky ¢. 3/2023 Sb. a bliZe specifikuje
optimalni podobu jejiho naplnéni v podobé konkrétnich Plan( ochrany. V sérii pfiloh ndzorné ukazuje priklady vykres(
i nékterych textl (vétsina priklad(l ostatnich je zafazena ptfimo ve vykladové ¢asti). Metodika zaroven sdéluje, které
soucasti Planu ochrany jsou povinné a které Udaje mohou byt v pfipadé zajmu zadavatele soubéZzné pripraveny podle
dosavadnich zasad (pokud nejsou v rozporu s legislativou). Jde zejména o podrobné vycty jednotlivych kategorii
nemovitosti a jejich identifikaci Udaji katastru nemovitosti, které byly hlavni pti¢inou dosavadniho malého vyuziti
institutu Pland ochrany v praxi.

S védomim bohatstvi forem, rozsahu a charakteru zastavby mést a vesnic Ceské republiky je metodika materidlem
obecnym, ktery nemuiZe nahradit odbornost zpracovatele Planu ochrany. Véfime, Ze vyznamné prispéje ke sjednocovani
a zefektivnéni vykonu statni spravy na Useku statni pamatkové péce a v neposledni fadé ke zvySeni transparentnosti
a predvidatelnosti ¢innosti, jejimZ cilem je uchovat mimoradné kulturné historické hodnoty nasi zemé dal$im generacim.

Mgr. Jiti Vajcner, Ph.D.
feditel odboru pamatkové péce Ministerstva kultury



Strucny vyvoj pojeti diferenciace vykonu statni spravy
v pamatkovych rezervacich a pamatkovych zonach

Vyvoj zaméru na diferenciaci ochrany v pamatkovych tzemich

V obdobi 50.-80. let 20. stoleti, kdy kategorii ploSné pamatkové ochrany byly pouze pamdatkové rezervace, nebyly
vyznamnéjsi snahy diferencovat pfistup k obnové staveb na takovém uzemi s ohledem na nizky pocet a charakter
téchto Uzemi potrebné. Zlom nastal ve vazbé na pfijeti pamdtkového zdkona, kdy se zacaly prohlasovat pamatkové
zony jako nova kategorie Uzemni ochrany.

Zatimco pamatkové rezervace byly vidy chapdany jako Uzemi z hlediska pamatkové hodnoty homogenni, pamatkové
z6ny byly od pocdatku koncipovany jako uzemi s diferencovanym pamdtkovym reZzimem. Tento princip byl formulovan
jiz v Metodice prohlasovdni uzemi za pamdtkovou zdnu Ing. arch. AleSe Vosahlika, CSc., kterd byla zpracovana jako
védecky ukol Statniho Ustavu pamatkové péce a ochrany pfirody ¢. 5-81-3.14 v roce 1981 (Pravé tento material byl
téz jednim z podkladu jiz tehdy pfipravovaného zdkona ¢. 20/1987 Sh., ktery s Géinnosti od 1. 1. 1988 nahradil zakon
€. 22/1958 Sb., o kulturnich pamatkach (jenz jesté s pojmem , pamatkova zona“ nepracoval).

Predmétem statni pamatkové péce v pamatkovych zénach podle Vosahlikovy metodiky mély byt: historicky padorys
a jemu odpovidajici prostorovd a hmotova skladba, méstské interiéry v€etné povrchu komunikaci, panorama a hlavni
dominanty v blizkych a dalkovych pohledech, nemovité kulturni pamatky a nemovité narodni kulturni pamatky, objekty
dotvarejici charakter Uzemi, vefejna a vyhrazend zelenl. Podle pamatkového vyznamu mélo byt Uzemi pamatkové zény
rozdéleno na tfi kategorie:

Uzemi uréujici charakter zény (A): zde je tfeba vhodné vyuZivat a postupné regenerovat kulturni pamdtky a jejich
soubory, primérenymi upravami zhodnocovat vSechny méstské prostory, zachovat a modernizovat objekty dotvdrejici
charakter pamdtkové zony, které maji architektonickou hodnotu a stavebné-technickou kvalitu, novostavby v méritku
urbanistické struktury pfipustit jen v rozsahu jednotlivych proluk, uchovat pfimérené i vnéjsi vzhled nechrdnénych
objektd, radné udrZovat verejné prostory, plochy a objekty vcetné zelené);

Uzemi dotvdrejici charakter zény (B): zde je tfeba zajistit postupné obnovu jednotlivych kulturnich pamdtek, zachovat
pozitivni prvky prostorové a hmotové kompozice, provddét tudrZzbu a modernizaci architektonicky a stavebné kvalitnich
objekt(, novostavby resit v prfiméreném vztahu ke kulturnim pamdtkém a prostredi, radné udrZovat verejné prostory
a zelen);

Uzemi doplriujici charakter zény (C): zde je tfeba zajistit postupnou obnovu kulturnich pamdtek, udrZovat objekty
architektonicky a stavebné kvalitni, fesit pfipadnou pfestavbu uzemi v prostorové a hmotové kompozici navazujici na
prostfedi pamdtkové zdny).

Jak je zfejmé, byly rezimy jednotlivych kategorii Uzemi formulovany Vosahlikovou metodikou velmi obecné
a navzajem se pfilis nelisily. Nejvétsi rozdily se tykaly nové stavebni ¢innosti. Z hlediska existujicich objekt, jez nebyly
kulturnimi pamatkami, jsou vSak formulace zcela nekonkrétni a nedostatecné, coz bylo zfejmé i divodem, proc se
vnitini kategorizace Uzemi pamdtkovych zén nestala soucasti tehdy schvaleného zakona. | z nynéjsi perspektivy se
jako problematicky jevi poZadavek tykajici se objektll ,dotvarejicich charakter” Uzemi: mély byt sice zachovany, ale
také ,modernizovény“, oviem jen ty stavebné kvalitni. V kontextu situace v Ceské republice v 80. letech 20. stolet],
kdy se plosna pamatkova ochrana v podstaté vztahovala jen na necelé Ctyfi desitky méstskych pamatkovych rezervaci
a pfi tehdejsi nizké Urovni stavebnictvi postupné slably nadéje na kvalitni opravy zejména femesiné narocnych praceli
dom0 a historickych konstrukci obecné, vsak Slo nepochybné o velky pfinos pro ochranu podstatné ¢asti naseho
urbanistického dédictvi.

Pro vétSinu pamatkovych zén prohlasovanych podle pamatkového zdkona bylo grafické rozélenéni tzemi podle
Vosahlikovy metodiky zpracovano v tzv. legislativnich mapach, ale nemélo oporu v pamatkovém zdkoné ani nasledné
vydané provadéci vyhlasce. Jeho funkce byla vidy pouze informativni. S odstupem ¢asu a na zékladé zkuSenosti z praxe
v chrdnénych Uzemich s uzivdnim téchto legislativnich map je také nutno uvést, Ze vymezovani kategorii Uzemi A, Ba C
nebylo pfi pripravé konkrétnich pamatkovych zén koncepcné i odborné dostate¢né jednotné, pravé i z dlivodu urcité
pojmové neurcitosti jejich vySe citovanych zakladnich rezima.

S ohledem na zminénou nejednotnost pojeti ze strany zpracovateld mapovych pfiloh vyhlasek pro prohlaseni
pamatkovych zén Ize absenci urcitych obecnych rezim( pro tyto plochy v zdkoné hodnotit s odstupem casu spise
pozitivné a praxi, kterd vyZzaduje samostatné odborné posouzeni kazdé situace za odborné spravnou a k hodnotdm
Uzemi odpovédnou.

V § 14 odst. 2 a 3 v plvodnim znéni pamatkového zdkona bylo tehdy jasné stanoveno, Ze: ,Viastnik (sprdvce, uZivatel)
nemovitosti, kterd neni kulturni pamdtkou, ale je v pamdtkové rezervaci, v pamdtkové zoné nebo v ochranném pdsmu
nemovité kulturni pamdtky, nemovité ndrodni kulturni pamdtky, pamdtkové rezervace, nebo pamdtkové zony (§ 17), je
povinen k zamyslené stavbé, stavebni zméné nebo udrZovacim pracim na této nemovitosti si pfedem vyZddat zdvazné
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stanovisko okresniho ndrodniho vyboru.” ,V zdvazném stanovisku podle odstavci 1 a 2 se vyjadri, zda prdce tam
uvedené jsou z hlediska zajmu stdtni pamdtkové péce pripustné, a stanovi se zdkladni podminky, za kterych Ize tyto
prdce pripravovat a provést. Zdkladni podminky museji vychdzet ze soucasného stavu pozndni kulturné historickych
hodnot, které je nezbytné zachovat pfi umoznéni realizace zamysleného zadméru.” Obdobné tyto formulace plati i po
pozdéjsich novelizacich pamatkového zdkona, které jesté rozsitily vycet situaci, pro které je potfebné vést spravni fizeni
i u nemovitosti, jez samy nejsou kulturni pamatkou. Vykonné organy statni pamdtkové péce vedou velky pocet spravnich
fizeni i na pldnované zasahy a Upravy nemovitosti, jeZ jsou z hlediska ochrany hodnot, pro které byla pamatkova
Uzemi vyhlasena, malo vyznamné. Tato nadbytecnd administrativa zatéZzuje vykonné organy pamatkové péce, vede
k nespokojenosti dotéenych vlastnik({i nemovitosti a kritice oboru pamatkové péce jako celku.

Koncepce G¢innéjsi péce o pamatkovy fond v Ceské republice do roku 2005

Vlada Ceské republiky v roce 1998 schvalila Koncepci G€innéj$i péée o pamatkovy fond v Ceské republice do roku 2005,
kterou predloZilo Ministerstvo kultury. V jeji divodové zpravé je obsaZena i kapitola Diferenciace pamdtkové ochrany
v pamdtkovych uzemich, ktera mimo jiné predpokladd, Ze na zakladé reidentifikace pamatkovych hodnot v pamatkové
chranénych uzemich dojde ke kvalifikovanému rozliSeni miry pamatkové ochrany v Uzemi a zdroven ke zjednoduseni
vykonu statni spravy pfi schvalovani staveb a stavebnich Uprav na nemovitostech, které nejsou kulturnimi pamatkami,
ale nalézaji se v pamatkové chranénych uzemich. Koncepce stanovila, Ze vystupem reidentifikace pamatkovych hodnot
v pamatkové chranénych Uzemich bude Pldn zdsad pamdtkové ochrany pamdtkové rezervace nebo pamdtkové zony.
V letech 1995-2006 byly Plany zdsad pamatkové ochrany z iniciativy Ministerstva kultury zpracovany ¢i rozpracovany
jen pro cca 100 pamatkovych rezervaci nebo zén (z celkového poctu 593), potom byl tento projekt zastaven. Jednim
z dlivodUl byla skutecnost, Ze se tyto Plany nepodafrilo legislativné zakotvit, takZze nemély zavazny charakter, cozZ tedy
plati rovné? o diferenciaci, kterd je v nich obsaZena. Udaje téchto Pland navic postupné zastaravaji.

Novela pamatkového zakona (€. 307/2008 Sb.)

Diferencovany pfistup k nemovitostem, které nejsou kulturnimi pamatkami, ale nachdazeji se v pamatkové chranéném
uzemi, vsak stale nemél potfebnou oporu v pravnich predpisech. To se zménilo v roce 2008 novelou pamatkového
zakona (€. 307/2008 Sb.), v némz pribyl novy § 6a s nazvem: Pldny ochrany pamdtkovych rezervaci a pamdtkovych zon.

Vyhlaska €. 420/2008 Sh., kterou se stanovi naleZitosti a obsah planu ochrany pamatkovych rezervaci
a pamatkovych zén

Ve smyslu § 6a odst. 6 pamatkového zdkona nasledné Ministerstvo kultury vydalo provadéci Vyhlasku platnou
s uc¢innosti od 1. ledna 2009.

Novela pamatkového zakona z roku 2008 a souvisejici Vyhlaska jsou do jisté miry pfelomovymi pravnimi akty, nebot
diferencované uplatiiovani § 14 odst. 2 pamatkového zakona bylo poprvé (po vice nez dvaceti letech od pfrijeti zakona,
ktery umoznil vyznamny pocetni narUst statem chranénych pamatkovych Gzemi) pojato koncepéné a nebylo je treba
odvozovat z dosud relativné chudé judikatury. Je potfebné zdlraznit, Ze pojeti Plant ochrany je vyrazné odlisné od
drive zpracovanych, vyse komentovanych Pldni zdsad pamdtkové ochrany pamdtkové rezervace nebo pamdtkové zony.
Plany ochrany na zakladé objektivni identifikace pamatkovych hodnot urcuji procesni postupy pro dalsi nakladani se
vsemi nemovitostmi pamatkové chranéného Uzemi s vyjimkou nemovitych kulturnich pamatek (nemovité kulturni
pamatky a nemovité ndrodni kulturni pamatky nejsou predmétem feseni Planu ochrany a plné se na né vztahuje
regulace zakotvend v pamatkovém zakoné).

V téch pamatkovych rezervacich a pamatkovych zéndch nebo jejich ¢astech, pro které bude zpracovan Plan ochrany ve
smyslu platnych predpisd, mohou byt jasné stanovena pravidla diferencovaného pfistupu k nemovitostem v zavislosti
na jejich pamatkové hodnoté. Zpracovani planu ochrany predem vylouci nemovitosti nebo prace na nich, u nichz neni
nutné Zadat o rozhodnuti nebo zdvazné stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového zdakona. Tim dojde k omezeni
agendy orgadn( pamatkové péce i zbytecné zatéze vlastnik(l vybranych nemovitosti. Plany ochrany mohou rovnéz zvysit
pravni jistotu pri rozhodovani v Uzemi a zlepsi predvidatelnost pozadavk( ze strany organl statni pamatkové péce.
V pfipadé odborné spravného zpracovani a napliovani Planu ochrany nebudou nijak ohrozeny existujici pamatkové
hodnoty chrdnéného uzemi.
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Vyhlaska €. 420/2008 Sh., kterou se stanovi naleZitosti a obsah planu ochrany pamatkovych rezervaci
a pamatkovych zon ve znéni vyhlasky €. 3/2023 Sb. s Géinnosti ke dni 1. éervence 2023 a novela pamatkového
zakona s ucinnosti ke dni 1. 1. 2024

Davody pro zménu Vyhlasky vyplynuly z praktickych zkusenosti s jeji aplikaci pfi vyhlasovani jednotlivych Plan(
ochrany. Vyznamnym dlvodem je samoziejmé i novelizace pamatkového zdkona s Ucinnosti od 1. 1. 2024, ktera
predevsim zrusila omezeni platnosti Planu ochrany na nejvyse 10 let od jeho vydani.

Novela pamatkového zakona (€. 284/2021 Sb. a ¢. 152/2023 Sb.)

Aktualné platné znéni vybranych ustanoveni pamatkového zakona.

$ 6a

Plany ochrany pamdtkovych rezervaci a pamdtkovych zon

(1) Krajsky urad mizZe po projedndni s ministerstvem kultury, uradem’ uzemniho pldnovdni a prislusnou obci jako
dotcenymi orgdny vydat opatreni obecné povahy o ochrané pamdtkové rezervace nebo pamdtkové zony nebo jejich
Casti (ddle jen ,pldn ochrany”), ve kterém se stanovi zplisob zabezpeceni kulturnich hodnot pamdtkové rezervace
a pamdtkové zony z hlediska stdatni pamdtkové péce, a ve kterém lze urcit, u jakych nemovitosti, nejsou-li kulturni
pamdtkou, ale jsou v pamdtkové rezervaci nebo pamdtkové zéné, nebo u jakych druh( praci na nich, véetné vysadby
a kdceni drevin na verejnych prostranstvich (ddle jen ,uprava drevin®), je vyloucena povinnost viastnika (sprdvce,
uZivatele) vyZddat si predem rozhodnuti nebo zdvazné stanovisko podle § 14 odst. 2.

(2) Pokud po vyddni pldnu ochrany nabude ucinnosti pro pamdtkovou rezervaci, pamdtkovou zénu nebo jejich ¢dst
regulacni plan®, pozbyvaji ucinnosti ty podminky pldnu ochrany, které jsou v rozporu s timto requlacnim planem.

(3) Plan ochrany Ize zménit, pokud se zménily kulturni hodnoty daného tzemi nebo zpusob jejich zabezpeceni z hlediska
statni pamdtkové péce. Pro vyddni zmény pldnu ochrany se pouZije odstavec 1 obdobné.

(4) Odbornd organizace stdatni pamdtkové péce poskytuje krajskému uradu bezplatné odborné podklady, udaje
a informace, které slouZi jako podklad pro vydadni planu ochrany.

(5) Po nabyti ucinnosti pldnu ochrany krajsky urad bez zbytecného odkladu posoudi, zda jsou ddny divody pro podnét
k postupu podle § 17 odst. 4°.

(6) NdleZitosti a obsah pldnu ochrany stanovi ministerstvo kultury provddécim prdavnim predpisem.

$ 14
Obnova kulturnich pamatek

(2) Viastnik (sprdvce, uZivatel) nemovitosti, kterd neni kulturni pamdtkou, ale je v pamdtkové rezervaci, v pamdtkové
z0né, v ochranném pdsmu nemovité kulturni pamdtky, nemovité ndrodni kulturni pamdtky, pamadtkové rezervace nebo
pamdtkové zony, je povinen k zamyslené stavbé, zméné stavby, terénni upravé, umisténi nebo odstranéni reklamniho
zarizeni, umisténi nebo odstranéni reklamniho nebo informacniho poutace, pokud nejde o reklamni zarizeni podle
stavebniho zdkona, odstranéni stavby, upravé drevin nebo udrZovaci prdci na této nemovitosti si predem vyZadat
rozhodnuti nebo zdvazné stanovisko obecniho uradu obce s rozsifenou plsobnosti, neni-li tato jeho povinnost na
zdkladé tohoto zdkona vyloucena (§ 6a a 17)

Uplny text vyhlasky ¢. 420/2008 Sb., kterou se stanovi naleZitosti a obsah planu ochrany pamatkovych
rezervaci a pamatkovych zon ve znéni vyhlasky €. 3/2023 Sh.

Ministerstvo kultury stanovi podle § 45 odst. 1 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o stdtni pamdtkové péci, ve znéni zdkona
¢. 320/2002 Sb., zdkona ¢. 186/2006 Sb. a zdkona ¢. 307/2008 Sh., (ddle jen ,,zdkon”):

§1

(1) Plan ochrany obsahuje textovou a grafickou cdst.

1 Zakon €. 283/2021 Sh., stavebni zakon

Zakon ¢&. 283/2021 Sb., stavebni zékon

3 Tyka se pfipadného ochranného pasma daného chranéného Uzemi. Obecni urad obce s rozsifenou plisobnosti miZe po vyjadreni odborné organizace statni
pamadtkové péce opatieni obecné povahy podle odstavce 1 zménit, pokud se zmenil ucel, pro ktery bylo ochranné pdsmo vymezeno, a mize je i zrusit, pokud
zanikl predmét ochrany.

N

11



(2) Textovd cdst pldnu ochrany obsahuje

a) vycet nemovitosti, které jsou kulturni pamdtkou nebo ndrodni kulturni pamdtkou, urceni urbanistickych a krajinnych
hodnot a nemovitosti, které jsou architektonicky nebo urbanisticky cennou stavbou nebo souborem staveb, historicky
vyznamnou stavbou, mistem nebo souborem staveb, vyznamnou dominantou, znakem historické kulturni krajiny
a nachdzeji se v pamdtkové rezervaci nebo pamdtkové zoné,

b) uréeni nemovitosti, které nejsou kulturni pamdtkou, ale nachdzeji se v pamdtkové rezervaci nebo pamdtkové zoné,
nebo vycet druht praci na nich, u nichzZ je vylouc¢ena povinnost podle § 14 odst. 2 zdkona,

c¢) stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot pamdtkové rezervace nebo pamdtkové zony z hlediska stdtni
pamdtkové péce,

d) oddvodnéni pldnu ochrany.

(3) Grafickd &dst planu ochrany obsahuje

a) vykres C. 1, ve kterém jsou vyznaceny nemovité kulturni pamdtky, nemovité ndrodni kulturni pamdtky, urbanistické
a krajinné hodnoty, architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb, historicky vyznamné stavby,
mista nebo soubory staveb, vyznamné dominanty a znaky historické kulturni krajiny nachdzejici se v pamdtkové
rezervaci nebo pamdtkové zoné,

b) vykres ¢. 2 s oznacenim nemovitosti, které nejsou kulturni pamdtkou, ale nachdzeji se v pamdtkové rezervaci nebo
pamdtkové zéné, u nichZ je zcela nebo zEdsti vyloucena povinnost podle § 14 odst. 2 zdkona, s vyznacenim rozsahu
osvobozeni od této povinnosti,

c) vykres C. 3, ve kterém je vyznacen zplsob zabezpeceni kulturnich hodnot pamdtkové rezervace nebo pamdtkové zény
Z hlediska stdtni pamdtkové péce.

(4) Vykresy podle odstavce 3 se zpracovdvaji zpravidla v méritku 1 : 1 000, 1 : 2 000 nebo 1 : 5 000.

(5) V planu ochrany se vZdy uvede, zda se vztahuje na tuzemi celé pamdtkové rezervace nebo pamdtkové zony nebo
pouze na jeho ¢dst; hranici feSené ¢dsti pamdtkové rezervace nebo pamdtkové zony tvori ¢dra vedend po hranici parcel,
ve vyjimecnych pfipadech ji tvori spojnice lomovych bod( stdavajicich hranic nebo bodii na téchto hranicich. Tato hranice
se uvede v textové Cdsti pldnu ochrany a vyznaci se v grafické ¢dsti pldnu ochrany.

(6) Oduvodnéni planu ochrany obsahuje

a) obecny popis kulturnich hodnot pamdtkové rezervace nebo pamdtkové zony,

b) podrobny popis kulturnich hodnot pamdtkové rezervace nebo pamdtkové zony podle ucelenych soubort staveb nebo
jednotlivych staveb, ploch a vefejnych prostranstvi,

¢) divody vylouceni povinnosti podle § 14 odst. 2 zdkona.

(7) Pamdtkovou rezervaci nebo pamdtkovou zénou podle odstavcii 2, 3 a 6 se rozumi jejich ¢dsti, pokud se pldan ochrany
vyddvd pouze pro tyto ¢dsti.

(8) Plan ochrany se vyhotovuje v elektronické verzi ve strojové Citelném formdtu, ktery umozZni zobrazeniv geografickych
informacnich systémech.

§2

Tato vyhldska nabyvd ucinnosti dnem 1. ledna 2009.
Ministr:

Magr. Jehlicka v. r.

Zpracovatel Planu ochrany by si mél vidy ovéfit aktualné platné znéni prislusnych pravnich predpisu.
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METODIKA PLANU OCHRANY

Urceni metodiky

Metodika je urCena predevsim zpracovatelim a pofizovatelim Plan0 ochrany podle § 6a pamatkového zakona.
V rdmci verejné spravy budou nejvice metodiku vyuZzivat krajské urady, které plany ochrany vyhlasuji formou opatreni
obecné povahy a nesou za jejich obsah zodpovédnost. V dalsi fadé pak bude slouZit vSem vykonnym organ(im statni
pamatkové péce.

Metodika slouzi jako voditko pro zpracovani Planu ochrany jakékoliv pamatkové rezervace nebo zény bez ohledu na
charakter zastavby nebo jina jeji specifika.

Vyhlaska v aktualné platném znéni vytvari oproti predchozimu stavu lepsi podminky pro zpracovani Plan( ochrany
zejména pro velka uzemi krajinnych pamatkovych zén.

Pravni postaveni Planu ochrany

Plan ochrany je opatfenim obecné povahy (§§ 171-174 spravniho fadu), o ochrané pamatkové rezervace nebo
pamatkové zony nebo jeji ¢asti, které mlze vydat krajsky urad (obvykle z iniciativy obce) po projednani s ministerstvem
kultury, uradem Gzemniho planovani a ptislusnou obci jako dotéenymi orgdny (§ 6a odst. 1 pamatkového zdkona). Plan
ochrany nemusi byt projednan s Narodnim paméatkovym tstavem (NPU), ale Ize doporucit, aby zpracovatel navrh Planu
ochrany v rozpracovanosti s NPU konzultoval.

Postup vydani opatfeni obecné povahy a souvisejici fizeni upravuje spravni rad. Soulad opatfeni obecné povahy
s pravnimi predpisy lze posoudit v pfezkumném tizeni. To musi zpracovatel brat v Uvahu zejména pfi stanoveni zplsobu
zabezpeceni kulturnich hodnot. Planem ochrany neni mozno regulovat ¢innosti, které nespadaji do kompetence statni
pamatkové péce.

Plan ochrany musi mit vyrokovou (zdvaznou) ¢ast a ¢ast odivodnéni. Do zavazné ¢asti Planu ochrany patfi textova
i vykresova ¢ast. Hlavnim Ukolem zavazné casti je stanovit opatieni k zabezpeceni kulturnich hodnot uzemi. Nasledné
mizZe byt rovnéz uréeno, u kterych nemovitosti nebo druhd praci na nich se vyluCuje povinnost Zadat o rozhodnuti
nebo zdvazné stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona. Do vyrokové ¢asti nepatfi skutecnosti, které jsou
upraveny obecné zadvaznymi pravnimi predpisy.

Dulezitou ¢asti opatreni opatfeni obecné povahy je odlvodnéni, které musi jednak obsahovat obecny a podrobny
popis kulturnich hodnot a rovnéz divody vylouceni povinnosti dle § 14 odst. 2 pamatkového zakona. Méla by vsak byt
odlvodnéna i prijata opatfeni k zabezpeceni kulturnich hodnot.

Skupiny (kategorie) nemovitosti vyplyvajici z Vyhlasky

Koncept Pland ochrany podle § 6a pamatkového zakona a podle Vyhlasky nestanovuje rozdilny postup v pamatkovych
rezervacich a v pamatkovych zéndach. Aby v souvislosti s vyddanim Planu ochrany nedoslo k ohroZeni pamatkovych
hodnot Uzemi, musi byt tyto hodnoty Planem ochrany bezpecné identifikovany. Vidy je nezbytna pfesna identifikace
nemovitosti, ma-li se u nich rozhodnout o vylouceni povinnosti Zadat o rozhodnuti nebo zavazné stanovisko podle § 14
odst. 2 pamatkového zdkona. ,Objektové pojeti” se proto muselo stat zakladem pojeti celé této metodiky. Kategorizace
ploch, zavedena kdysi VoSahlikovou metodikou a uZivand dosud v tzv. legislativnich mapdch pamatkovych zén, neni
u PIand ochrany poZadovana. Oporu ma pouze v pripadé nékterych nejnovéjsich pamatkovych zén (Brno, Kralovo Pole,
Znojmo, vse 2023), u kterych je ¢lenéni na Uzemi A, B, C (v Brné téZz D) a stanoveni podminek ochrany soucasti nejen
map, ale i vyroku textové ¢asti opatfeni obecné povahy. K takové zonaci musi zpracovatel Planu ochrany pfihlédnout.

Vyhlaska podrobnéji strukturuje obsah pojmu kulturné historickd hodnota a soucasné popisuje nositele této hodnoty
za pouZiti nasledujicich oznaceni:

e Urbanistické hodnoty,

e Krajinné hodnoty,

¢ \lyznamné dominanty;,

¢ Znaky historické kulturni krajiny,

e Architektonicky cenné stavby nebo soubory staveb,

¢ Urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb,

e Historicky vyznamné stavby, mista nebo soubory staveb.
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Smostatné bude v souladu s Vyhlaskou identifikovdna skupina nemovitosti, u nichz je zcela nebo z&asti vyloucena
povinnost Zzadat o rozhodnuti nebo zavazné stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona

Vzhledem k tomu, Ze mezi nemovitosti patfi stavby a pozemky a rozsah vylouceni povinnosti podle § 14 odst. 2
pamatkového zakona se bude rlznit v zavislosti na pamatkové hodnoté objektl a pozemkl, je nutno skupinu
nemovitosti ddle rozdélit na nékolik podskupin. Stavby jsou dale rozdéleny na kategorie A, U, H (viz kategorie podle
vyhlasky), C, D a 0 (¢teno jako ,,nula”) (podle miry vylouceni povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona).
Nezastavéné pozemky se v intravildnech sidel déli na kategorie p1 a p0, popfipadé i p2 (podle miry vylouceni povinnosti
podle § 14 odst. 2 pamatkového zdakona). Celé Uzemi sidelnich pamatkovych rezervaci a zdn je z hlediska urbanistickych
hodnot kategorii ul. Celé tzemi krajinnych pamatkovych zén je z hlediska krajinnych hodnot kategorii k1, ale jednotliva
zastavéna uzemi mohou spadat do dalSich kategorii (u2, u3, u0, uX, ch0) s vyssi mirou vylouéeni povinnosti podle § 14
odst. 2 pamatkového zakona. Podrobnéjsi pokyny pro rozdéleni nemovitosti do jednotlivych kategorii, které vyplyvaji
z odbornych metodik (viz niZe), jsou uvedeny v pfislusné stati metodiky.

Profesni predpoklady zpracovatelli Plant ochrany

Zpracovani Planu ochrany je velmi naroénym odbornym ukolem, nebot jeho vysledkem je uréita redukce plosné
uplatfiovanych zakonnych povinnostia proces( orgdn( statnispravy. Nespravné urcenisituaci, kdy Ize timto dokumentem
zdkonnou regulaci na Useku statni pamatkové péce omezit, je tedy zcela nezadouci. Ackoliv nejsou pravnimi predpisy
stanoveny zadné kvalifikacni predpoklady zpracovatele Planu ochrany, mélo by se jednat o osobu s dostate¢nymi
znalostmi z oboru vyvoje architektury a urbanismu a principl a praxe moderni pamatkové péce, tedy optimalné
s viceletou praxi v dané oblasti. Takové kvalifikaéni zaklady nezbytné predpoklada i tato metodika a pofizovatel Planu
ochrany by mél pti vybéru zpracovatele jeho schopnosti v tomto kontextu vyZadovat a ovéfit.

Podklady a prizkumy

Podle § 6aodst.4,,0dbornd organizace statni pamdtkové péce poskytuje krajskému uradu bezplatné odborné podklady,
udaje a informace, které slouZi jako podklad pro vyddni pldnu ochrany.“* Pro zachyceni pravniho stavu ochrany musi
byt ze strany NPU k dispozici seznam nemovitych kulturnich pamatek a nemovitych narodnich kulturnich pamatek
— vystup z Ustfedniho seznamu nemovitych kulturnich paméatek CR. NPU mizZe poskytnout pfisludnému krajskému
Uradu i dalSi odborné podklady a informace, pokud jsou vysledkem jeho odborné ¢innosti a odborna organizace ma
tyto podklady k dispozici.

Plan ochrany musi prevzit Udaje o aktuadlnim pravnim stavu v Uzemi, aniz by byly jakkoliv ménény. ZpUsob zabezpeceni
kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo pamatkové zény nemuize byt v rozporu s podminkami ochrany daného
uzemi, které jsou stanoveny predpisem vyssi pravni sily. Zpracovatel musi v tomto ohledu vychazet z predpisu, kterym
bylo Uzemi vyhlaseno za pamatkovou rezervaci nebo pamatkovou zénu.

Dalsi podklady
Dalsimi nezbytnymi podklady pro zpracovani Planu ochrany jsou aktudlni digitaIni katastralni mapa feSeného Uzemi,
nad niZ bude zpracovana graficka ¢ast materidlu, a platna zemné planovaci dokumentace.

Ukolem zpracovatele Planu ochrany je podklady doplnit o vlastni prizkumy sméfujici k Uplnosti a srozumitelnosti
tohoto Planu podle Vyhlasky. S timto cilem Ize doporucit tento postup:

Pfed zpracovanim Planu ochrany urcitého Uzemi je naprosto nezbytné seznamit se s dostupnou literaturou z oboru
vyvoje urbanismu a architektury, kterda se danym Uzemim zabyva. TotéZ plati o dostupnych stavebné historickych
prizkumech sidel (a stavebné historickych prizkumech obecné), pokud jiz byly pro dané Gzemi zpracovany. Zejména
u starsich prdzkumi tohoto typu je vsak casto potfebné revidovat hodnoceni a navrhy opatieni tykajici se objektl
z 19. a 20. stoleti, jejichZ skute¢nd hodnota dfive nebyla dostate¢né pochopena®.

Cenné Udaje o jednotlivych objektech chranéného Uzemi lze nalézt v dfive zpracovanych Planech zdsad pamatkové
ochrany, které obsahuji fadu trvale platnych informaci. Cerpat je mozno rovnéz z Pamatkového katalogu NPU a dal3ich
informacnich a dokumentacnich fond( tohoto Ustavu.

4 Odbornou organizaci statni pamatkové péce se rozumi Narodni pamatkovy Ustay, ktery je jedinou pfispévkovou organizaci zfizovanou Ministerstvem kultury
CR k naplfiovani vybranych ¢innosti podle pamatkového zakona.

5 Jde zejména o stavebné historické prizkumy sidel, zpracovavané v 50.—70. letech 20. stoleti, ve kterych se nékdy dokonce navrhovalo napfiklad odstranéni
historizujicich fasad ¢i staveb, které byly obecné negativné hodnoceny.
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Stejné tak je nezbytné prostudovat vSechny dostupné mapové podklady. V prvni fadé jde o mapy stabilniho katastru
ze 2. Ctvrtiny 19. stoleti. Toto unikdtni a velmi rozsahlé mapové dilo ma nékolik provedeni (verzi), z nichz vétsina je
uloZena v Ustfednim archivu zeméméfictvi a katastru v Praze-Kobylisich. NejdGleZit&j$i jsou tzv. cisaFské otisky,
které zachycuji stav Uzemi v dobé mapovani. Dalsi jsou tzv. origindly, které rovnéz zachycuji pavodni stav, byly vsak
doplfiovany zakresy pozdéjsich zmén (provadénych az do reambulace katastralni mapy), coZ je pro poznani vyvoje
Uzemi velmi cenné. Pro néktera uzemi (celé diive némeckojazycné jizni pohranici a jednotlivé i jinde) se cisafské otisky
nedochovaly, originaly vSak ano (jinde je situace opacnd, zejména na Tésinsku). Jako ndhradu lze pouZit i dalsi verze
stabilniho katastru, zejména tzv. soudni ¢i tzv. Cisté mapy. Pro Uzemi Moravy a Slezska jsou jako analogie cisarskych
otisk( dostupné v Moravském zemském archivu v Brné dalsi verze map, obvykle bez popisu ¢i s omezenou barevnou
Skalou. Vedle toho existuji tzv. indikacni skici, tedy terénni mapy s vyznacenymi Cisly popisnymi, které z hlediska mapové
kresby predchazely origindlim i cisarskym otisklim, ale rovnéz obsahuji pozdéjsi zakresy nebo se dochovaly jen v mladsi
verzi. Jsou uloZeny v Narodnim archivu v Praze (do roku 2004 Statni Ustfedni archiv), pro Uzemi Moravy v Moravském
zemském archivu v Brné, pro Slezsko v Zemském archivu v Opavé.

UAZK zveFejfiuje mapy stabilniho katastru véetné indikacnich skic (i dali mapy) pro celé Gzemi statu na vlastnim
geoportalu: https://ags.cuzk.cz/archiv/.

Pro poznani vyvoje Uzemi a zejména spravné urceni nebo alespon kvalifikovany odhad vyznamnosti jednotlivych
staveb v feSeném Uzemi je nezbytné pracovat rovnéz s mladsSimi katastralnimi mapami, které jsou k dispozici rovnéz
v UAZK (dalsi Ize nalézt ve stavebnich archivech obci). Toté? plati o statni mapé odvozené v métitku 1 : 5 000, kterd je
k dispozici v celé fadé vydani, z nichZ nejstarsi, z poc¢atku 50. let 20. stoleti, zachycuje ¢asto starsi polohopisny stav a je
obvykle nejlepsim zobrazenim Uzemi pred pocatkem novodobych urbanistickych zmén.

Mapy méfitek 1 : 10 000 ¢i 1 : 25 000, které jsou velmi dUleZité pro poznani celkového urbanistického vyvoje sidel,
maji pro Gcely Plan ochrany méstskych a vesnickych chranénych tzemijen doplrikovy vyznam, jsou vsak nezastupitelné
pro pozndni historického vyvoje sidla jako celku a krajiny. Pfes znacné zkresleni je v tomto ohledu nezastupitelné
I. vojenské mapovani z 60.—80. let 18. stoleti, nebot zachycuje krajinu ve stavu pred zdsadnimi zménami (ruseni
rybniénich soustav, vystavba nové sité cisafskych silnic aj.)®. V méfitku 1 : 25 000 je nejdudlezitéjsi tzv. Il. vojenské
mapovani z let 1836-1840 (Morava a Slezsko) a 1842-1852 (Cechy)’. V podstaté odpovida mapé stabilniho katastru,
je vSak ¢astecné aktualizovano (a pozdéji doplnéno o zakresy Zeleznice aj.). Origindly 1. i Il. vojenského mapovani se
v Uplnosti dochovaly v Kriegsarchivu ve Vidni. Velmi dulezZité je i lll. vojenské mapovani z let 1876-1878 (Morava a
Slezsko) a 1877-1880 (Cechy). Kompletni soubor je uloZen v Kriegsarchivu ve Vidni, u nas jsou k dispozici jen digitalni
kopie 234 listl (chybi témé&F veskeré pohrani&i)®. Cernobilé kopie Ill. vojenského mapovani jsou uloieny v UAZK
(geoportal). Velka ¢ast mapovych listll je v tomto archivu dostupnd i v mladsich vydanich (reambulacich), z nichzZ jsou
zvlasté cenné nové zpracované listy z 20.—30. let 20. stoleti. Velmi dlleZité jsou i vojenské topografické mapy z 50.—60.
let 20. stoleti v méfitkach 1 : 10 000 a 1 : 25 000, uloiené v UAZK (geoportal).

Dalsi dulezité mapové podklady predstavuji rovnéz mapy zpracované pro jednotliva chranéna tzemi v oboru statni
pamatkové péce. Pominout nelze ani starsi regulacni plany dotéenych mést a obci.

Pro metodicky spravné uchopeni problematiky je nezbytné seznamit se s metodikami NPU a Fakulty stavebni CVUT,
zpracovanymi v rdmci projektt NAKI a certifikovanymi Ministerstvem kultury:

KUCA, Karel — KUCOVA, Véra 2015 : Metodika klasifikace staveb podle pamatkové hodnoty. Metodika s osvédéenim
Ministerstva kultury. Narodni pamatkovy Ustav. Praha 2015. ISBN 978-80-7480-026-9. Online: https://npu.cz/cs/e-
-shop/18519-metodika-klasifikace-staveb-podle-pamatkove-hodnoty

Metodika ¢leni stavby do kategorii A, H, C, D, 0 s tim, Ze v ramci kategorie A rozliSuje podkategorie A+ (architektonicky
cenna stavba nadmistniho vyznamu), A (architektonicky cennd stavba mistniho vyznamu), N (architektonicky cennd
novostavba). Metodika byla zpracovana je$té podle pévodni struktury sledovanych jevi UAP, kategorie H odpovidd
tehdejsimu jevu €. 13 Historicky vyznamnd stavba, popfipadé ¢. 19 Misto vyznamné udalosti. V ramci nové struktury
sledovanych jevd a této metodiky spadaji tyto stavby a mista do jevu ¢. 13a° konkrétné do kategorie U (Urbanisticky
cenné stavby nebo soubory staveb, naprostd vétSina staveb tehdejsi kategorie H) ¢i H (Historicky vyznamné stavby,
mista nebo soubory staveb, a to jen ty, které nemaiji alespon urbanistickou hodnotu).

Karel Kuca — Véra Kucova 2015: Metodika identifikace a klasifikace tzemi s urbanistickymi hodnotami. Metodika
s osvédéenim Ministerstva kultury. Narodni pamatkovy Ustav. Praha 2015. ISBN 978-80-7480-025-2. Online: https://

6 https://maps.arcanum.com/en/map/europe-18century-firstsurvey/?

7 https://maps.arcanum.com/en/map/europe-19century-secondsurvey/? Digitalni kopie jsou mimoto dostupné na internetu napfiklad i z adresy http://old-
maps.geolab.cz. II. vojenské mapovani je mimoto zaclenéno do mapového portélu http://www.mapy.cz (volbou polozky ,dalsi mapy“), kde je Ize studovat
v kombinaci s ortofotomapou tzemi. Ve srovnani s citovanym zdrojem (Arcanum) jde o vyrazné nekvalitni skeny originalu.

8  http://oldmaps.geolab.cz

9  Aktudlné se pfipravuje nova vyhlaska o sledovanych jevech tzemné-analytickych podkladd, kde maji byt vsechny jevy opét precislovany.
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www.npu.cz/cs/e-shop/18517-metodika-identifikace-a-klasifikace-uzemi-s-urbanistickymi-hodnotami
Je urcena mj. pro vytipovani novych chranénych Uzemi a v rdmci této metodiky ma proto vyznam jen pro kategorizaci
urbanistickych hodnot na Uzemi krajinnych pamatkovych zén.

EHRLICH, Marek — KUCA, Karel — KUCOVA, Véra — PACAKOVA, BoZena — PAVLATOVA, Marie — SALASOVA, Alena —
SANTRUCKOVA, Markéta — VOREL, lvan — WEBER, Martin 2020: Typologie historické kulturni krajiny Ceské republiky.
Metodika s osvédéenim Ministerstva kultury. Ceské Bud&jovice : Narodni pamétkovy Ustav. Online: https://www.npu.
cz/cs/e-shop/78178-typologie-historicke-kulturni-krajiny-ceske-republiky

KUCA, Karel — KUPKA, Ji¥i — VOREL, Ivan — VONDRACKOVA, Simona 2022: Metodika identifikace a klasifikace tzemi
s krajinnymi hodnotami. Metodika s osvéd¢enim Ministerstva kultury. Online: http://sovamm.wz.cz/metodika_
krajinnych_hodnot.pdf

Také obé tyto metodiky jsou ur¢eny mj. pro vytipovani novych chranénych uzemi, ale pro zpracovatele Planu ochrany
mohou mit vyznam pro pochopeni hodnot chranéného tzemi a podchycenych duleZitych znakl historické kulturni
krajiny.

Odpovédny zpracovatel Planu ochrany by mél vyuZit a kriticky vyhodnotit vsechny dfive zpracované prizkumy i dalsi
podklady. Souéasti zpracovani Planu ochrany vSak nemuze byt klasicky stavebné historicky prizkum sidla ¢i stavebné
historické prizkumy jednotlivych objektd.

V rdmci zpracovani Planu ochrany vSak musi byt vidy proveden plosny inventarizacni priizkum celého feseného
Uzemi.

Technické (a softwarové) podminky, doporuceni a pozadavky

Pro zpracovani textové a grafické ¢asti Planu ochrany muze byt poufZit jakykoli SW, ktery umozni vznik dokument
vyhovujicich této metodice, tedy § 8 Vyhlasky, ktery stanovi, Ze Plan ochrany se vyhotovuje v elektronické verzi ve
strojové Citelném formatu, ktery umozni zobrazeni v geografickych informacnich systémech.

Textova Cast bude zpravidla pfipravena ve standardnim textovém a/nebo tabulkovém editoru s tim, ze vycty
nemovitosti v oddile Al. a zejména C2. budou ptipraveny ve formeé tabulky. Pfitom je nutné, aby tabulky byly tvorfeny
vyhradné radky s konstantnim poc¢tem sloupct (tj. bez slu¢ovani poli), nebot jediné ty umoznuji export dat do jinych
verejnych informacnich systému. Preferované formaty jsou doc, docx, rtf, xls.

Graficka ¢ast mlze byt zpracovana jak v prostredi geografickych informacnich systému (GIS), tak CAD, ale i s pomoci
jinych softwarovych programu, které umozni export do geografickych informacnich systém(. Prostredi GIS ¢i CAD
umoznuje jak vyhodné automatizované prebirani jiz existujicich tabulkovych i grafickych dat z vefejnych informacnich
systém statu, krajd €& NPU (IISPP), tak soucasné i zaclenéni vysledkd Planu ochrany do téchto informaénich systémi.
Pofizovateldm Planu ochrany Ize proto doporucit, aby poZadovany vysledny format grafické ¢asti uplatiovali jiz pfi
vybéru zpracovatele a podobu grafického vysledku pfesné smluvné specifikovali. Pro tento ucel Ize doporucit spolupraci
s pfislusnym specialistou Utvaru informatiky pofizovatele.

Preferovany format je shp.

Pro vefejnou on-line prezentaci na internetu (mimo prostredi informacnich systém) je preferovan format pdf. Vydany
plan ochrany by mél byt jako vSechna opatieni obecné povahy trvale on-line dostupny komukoli.

Identifikace nemovitosti

Podle aktudlné platného znéniVyhlasky musiplan ochrany obsahovat vyéet nemovitosti, které jsou kulturni pamatkou
nebo narodni kulturni pamatkou, ddle maji byt planem ochrany uréeny urbanistické a krajinné hodnoty a nemovitosti,
které jsou architektonicky nebo urbanisticky cennou stavbou nebo souborem staveb, historicky vyznamnou stavbou,
mistem nebo souborem staveb, vyznamnou dominantou, znakem historické kulturni krajiny a nachazeji se v pamatkové
rezervaci nebo pamatkové zéné, a nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale nachdazeji se v pamatkové rezervaci
nebo pamatkové zéné, u nichz je vylou€ena povinnost podle § 14 odst. 2 zakona. Vyhaskou neni stanoveno, jakym
zpUsobem maji byt nemovitosti identifikovany v textové ¢asti Planu ochrany. S ohledem na néaro¢nost zpracovani
prislusnych vy¢tl bylo upusténo od dfive pozadované identifikace Udaji z katastru nemovitosti. Tento zpUsob mize
byt pouzivan i naddle, pokud takovou identifikaci nemovitosti bude zadavatel preferovat. Nevyhodou je, Ze katastr
nemovitosti je v soucasnosti prezentovdn vyhradné dalkovym digitalnim pfistupem a ukazuje aktudlni stav parcel, jejich
Cisel i vnitini kresby. Tento systém neumoznuje zobrazeni starSich stav(, takze v pfipadé, Ze v izemi doslo po vydani
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Planu ochrany ke zméndm parcel, nelze jiz v katastru nemovitosti stav v dobé vydani (hranice parcel a parcelni ¢isla)
zpétné zobrazit.

Praxe Pland ochrany se dlirazem na Vykresy, které jsou nedilnou soucasti vyrokové casti, priblizuje dlouhodobému
pojeti Gzemnich pland a obecné tzemné planovaci dokumentace.

V pfipadé vy€tu nemovitosti, které jsou kulturni pamatkou nebo narodni kulturni pamatkou postaci jejich seznam
s jednoznaénou identifikaci pomoci rejstfikového ¢&isla v Ustfednim seznamu nemovitych kulturnich pamétek, napfiklad
26141/7-1082 (pro kostel sv. Vavfince, Vojkovice v okrese Brno-venkov). Neni tedy potfeba rozepisovat jednotlivé
stavby a pozemky, které kulturni pamatku tvofi.

V pfipadé uréeni nemovitosti, které jsou architektonicky nebo urbanisticky cennou stavbou nebo souborem staveb,
historicky vyznamnou stavbou, mistem nebo souborem staveb (z nichZ nékteré jsou i vyznamnou dominantou) (tedy
staveb pamatkové hodnotnych) a nemovitosti, u nichZ je vyloucena povinnost podle § 14 odst. 2 zdkona (tedy staveb
méné pamatkové hodnotnych ¢i nehodnotnych) nenijejich seznam vyzadovan, nebot jejich jednoznaéné uréeni zajistuje
zakres ve Vykresech Planu ochrany podle pfislusné mapové legendy. Textova ¢ast vyroku opatfeni obecné povahy tak
mUzZe u téchto kategorii obsahovat pouze obecny odkaz na jejich zakresleni ve Vykresech, které jsou nedilnou soucasti
vyroku. Vyrokova ¢ast se tak vyrazné zkrdti a zpfehledni.

Neznamena to vsak, Ze vycty nemovitosti (nad rdmec kulturnich pamatek a ndrodnich kulturnich pamatek) v Planu
ochrany nebudou vibec. V odst. 6 Vyhlasky je stanoven obsah Odlvodnéni Planu ochrany. Zatimco dlvody vylouceni
povinnosti podle § 14 odst. 2 zdkona (pism c) |ze vysvétlit obecné (viz dale), pism. b vyslovné poZaduje podrobny popis
kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo pamatkové zény podle ucelenych soubori staveb nebo jednotlivych
staveb, ploch a verejnych prostranstvi. Kulturni hodnoty pamatkové rezervace nebo pamatkové zény tvofi ndrodni
kulturni pamatky a kulturni pamatky, dale nemovitosti, které jsou architektonicky nebo urbanisticky cennou stavbou
nebo souborem staveb, historicky vyznamnou stavbou, mistem nebo souborem staveb (popf. vyznamnou dominantou)
¢i znaky historické kulturni krajiny — a jejich vzajemné vztahy. Pro kazdou takovou nemovitost (skupinu nemovitosti v
pripadé KP a NKP) je tfeba uvést, v ¢em spociva jeji kulturni hodnota, ¢imZ bude soucasné odtvodnéno, proc jsou u ni
povinnosti podle § 14 odst. 2 zdkona zachovany. Tyto Udaje je vhodné prezentovat prehlednou formou tabulky fazené
podle domovnich Cisel (s objekty bez domovnich ¢isel na konci), pokud jde o stavby, a podle vnitinich identifikatord,
pokud jde o znaky historické kulturni krajiny. Podrobnosti jsou uvedeny v oddile C2 a pfiklady v PFilohach.
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OBSAH PLANU OCHRANY

Uvodni pozndmka ke koncepci této ¢asti metodiky: Je tfeba zdGraznit, Ze vyrokova ¢ast Planu ochrany jakozto opatfeni
obecné povahy musi obsahovat pouze jednoznacné ,vyroky” tykajici se predmétu Planu ochrany, tedy stanoveni
jednotlivych opatteni, a vycty i uréeni nemovitosti, k nimz se vztahuji. VSechny informace a argumenty nad tento ramec
maji své misto v odivodnéni. Metodika dale prinasi ndvrh struktury vyrokové Casti a jednotlivé Casti této struktury
vysvétluje, véetné konkrétnich priklad(l. Z dGvodu grafické prehlednosti pro uzivatele metodiky jsou proto ve vykladové
¢asti i v pfilohach viechny texty a tabulky, které budou soucasti Vyrokové ¢asti nebo Odivodnéni Planu ochrany, at jiz
v konkrétné uvedeném znéni, nebo ve znéni modifikovaném podle specifickych podminek feSeného Uzemi nebo
dohody autora Planu ochrany s objednavatelem, odliSeny modrym pismem, aby bylo zjevné, Ze jde o pfimy pfiklad
textace. Cerny text je vlastnim ndvodem k postupu, jak Plan ochrany sestavit, a metodickym komentaiem.
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I. VYROKOVA CAST PLANU OCHRANY

A. TEXTOVA CAST (podle § 1 odst. 2 Vyhlagky)
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A0. Rozsah a vymezeni feSeného tzemi (podle § 1 odst. 5 Vyhlasky)

Na tomto misté se nejprve uvede obecnd formulace odkazujici na pravni dokumenty, na jejichz zdkladé je Plan
ochrany zpracovan:

Plan ochrany zpracovany podle § 6a zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen pamatkovy zakon), a vyhlasky Ministerstva kultury ¢. 420/2008 Sb., kterou se stanovi néleZitosti a obsah planu
ochrany pamatkovych rezervaci a pamatkovych zdn, ve znéni vyhlasky ¢. 3/2023 Sb. (dale jen Vyhlaska).

Dale zde bude identifikovano konkrétni Gzemi s uvedenim pravniho dokumentu, kterym bylo chrdnéné uzemi
prohldseno. Plan ochrany bude obvykle zpracovavdn pro celé Uzemi pamatkové rezervace nebo pamatkové zony.
V ptipadé rozsahlych pamdatkovych izemimuze byt ucelné zpracovavat Plany ochrany pro jejich jednotlivé ¢asti postupné,
coz znéni § 6a odst. 1 pamatkového zdkona i odst. 5 Vyhlasky umoznuje. Zejména tam, kde se v pamatkové chranéném
Uzemi nachazeji ucelené casti soustfedéné novodobé vystavby bez vétsi pamatkové hodnoty, Ize vyhlasenim Planu
ochrany pouze pro tyto ¢asti dosahnout vyrazného omezeni nadbytecné administrativni zatéZze s minimalnimi naklady
na zpracovani Planu ochrany. V ptipadé, Ze pro jednotlivé ¢asti pamatkové chranéného Uzemi budou Plany ochrany
pofizovany samostatné, musi byt zajiSténo, aby pfi posuzovani podobnych pfipadd nevznikaly mezi jednotlivymi Plany
ochrany daného chranéného uzemi nedlivodné rozdily.

V Planu ochrany se vZdy uvede, zda se vztahuje na Uzemi celé pamatkové rezervace nebo pamatkové zény, nebo
pouze na jeho ¢ast. V pripadé, Ze nejde o celé Uzemi, musi tvorit hranici feSené ¢asti uvnitt pamatkové rezervace nebo
pamatkové zény ¢ara vedena po hranici parcel, ve vyjimecnych pripadech ji tvofi spojnice lomovych bodU stavajicich
hranic nebo bodU na téchto hranicich. Tato hranice se vyznaci ve vSech vykresech grafické ¢asti Planu ochrany a popise
v textové ¢asti.

Napfriklad:

Plan ochrany je vydan pro celé Gzemi pamatkové zdny.

nebo

Plan ochrany je vydan pro c¢ast Uzemi pamatkové zdny zakreslenou ve vsech vykresech Planu ochrany.

Pfesné vymezeni hranice chrdnéného Uzemi je povinnym grafickym podkladem, ktery zpracovateli poskytuje odborna
organizace statni pamatkové péce (generdlni feditelstvi Narodniho paméatkového Ustavu) jako vystup z USKP. Plan
ochrany musi prevzit Udaje o aktudlnim pravnim stavu v Uzemi bez toho, aniz by byly jakkoliv ménény. Zpracovatel tedy
mZe po dohodé se zadavatelem urcit jen pfipadnou hranici feseného tzemi uvniti chranéného Gzemi.

Na tomto misté se prehlednou formou uvede pfislusnost pamatkové rezervace nebo pamatkové zény udaji z hlediska
uzemné spravniho ¢lenéni v nasledujicim rozsahu:

obec (pripadné téz ¢ast obce)
katastralni Uzemi

povéreny obecni Urad

obecni Urad s rozsifenou plsobnosti
okres

kraj.
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Al. Vycet nemovitosti, které jsou kulturni pamatkou nebo narodni kulturni pamatkou
a nachazeji se v pamatkové rezervaci nebo pamatkové zéné (podle § 1 odst. 2 pism. a)
Vyhlasky)

Ochrana kulturnich pamatek a narodnich kulturnich pamatek je nezavisla na Planu ochrany a fidi se v plném rozsahu
pravnimi predpisy. Tyto nemovitosti jsou vSak pro charakter pamatkové rezervace nebo pamatkové zény vétSinou
urcujici. Mira regulace u nemovitosti v sousedstvi kulturnich pamatek bude pohledovou vazbou na né velmi ¢asto
ovlivnéna. Vycet kulturnich pamatek je proto nezbytnou soucasti vyrokové c¢asti Planu ochrany i z divodu potreby
,hegativniho” vymezeni predmétu regulace. Kulturni pamatky a narodni kulturni pamatky jsou jediné nemovitosti
v feSeném Uzemi, na které se Plan ochrany nevztahuje. To plati pro vSechny nemovitosti v ploSném vymezeni kulturni
pamatky ¢i narodni kulturni pamatky.

Ke zpracovani tohoto vy¢tu je kompetentni vyhradné NPU jako odbornd organizace statni pamatkové péce, kterd
vede USKP a pIné zodpovida za jeho spravnost. Jako primarni vydava odborna organizace statni pamatkové péce vidy
prisludnou tabeldrni ¢ast USKP standardnim zp(isobem, jakym poskytuje Gzemné analytické podklady. Zpracovatel je
povinen poskytnuty stav pravni ochrany do Planu ochrany pfevzit a neni opravnén tyto tudaje jakkoli ménit.

Plan ochrany bude obsahovat pouze aktudlni stav pravni ochrany, tedy k datu poskytnuti podkladd, a tato skutecnost
bude spolu s datem poskytnuti idajd vyslovné uvedena.

Plan ochrany nebude obsahovat vycet nemovitosti, u kterych bylo v minulosti zruseno prohlaseni za kulturni pamatku
apod., stejné jako nemovitosti, u kterych probiha fizeni o prohlaseni za kulturni pamatku, nebo které jsou k prohlaseni
za kulturni pamatku navrhovany ¢i zamysleny.

Pokud je kulturni pamatka (KP) soucasné narodni kulturni pamatkou, vyjadfi se tato skute¢nost vyplnénim pfislusného
atributu (NKP).

Vycet kulturnich pamatek a narodnich kulturnich pamatek podle § 1 odst. 2 pism. a) Vyhlasky bude kromé nazvu
obsahovat rovné? rejstiikové &islo Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek. Daldi piipadné identifikatory jsou
nepovinné. Kazda kulturni pamatka nebo narodni kulturni pamatka bude uvedena jako jedina polozka (zdznam, radek
tabulky), bez rozpisu staveb ¢i pozemkad, které ji tvori. Ten mlze byt zafazen do tabulky Podrobného popisu kulturnich
hodnot pamatkové rezervace nebo pamatkové zény v Odlvodnéni Planu ochrany (viz oddil C2).

Priklad (pouze ¢ast celé tabulky):
¢p.|ulice nazev kat. [rejstfikové Cislo

1|nam. Miru zamek KP 38918/7-2850
2|nam. Miru  |Méstska spofritelna |KP 102011
32|ndm. Miru  |méstansky dim KP 29468/7-2856

Cp. = Cislo popisné (napt. 32) ¢i evidencni (napf. 065)

ulice = pojmenovani ulice ¢i namésti; pro narozni domy se dvéma ¢i vice Cisly orientacnimi bude uvedena pfislusnost
ke dvéma ¢i vice ulicim

kat. = kategorie pamatkové ochrany/hodnoty, vtomto pfipadé ,, KP“ (kulturni pamatka); v pfipadé, Ze je stavba soucasné
narodni kulturni pamatkou, bude zde uvedena zkratka ,, NKP*“

Na Uzemi pamatkové zény se nenachazi zadna ndrodni kulturni pamatka.
Vycet je aktudlni ke dni 1. 1. 2024.

V pripadé, Ze chranéné Uzemi zasahuje do vice nezZ jedné ¢asti obce nebo katastralniho Uzemi, musi byt tabulka rfazena
primarné podle téchto pfrislusnosti.
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A2. Urceni urbanistickych a krajinnych hodnot a nemovitosti, které jsou architektonicky
nebo urbanisticky cennou stavbou nebo souborem staveb, historicky vyznamnou stavbou,
mistem nebo souborem staveb, vyznamnou dominantou, znakem historické kulturni
krajiny a nachazeji se v pamatkové rezervaci nebo pamatkové z6né (podle § 1 odst. 2 pism.
b) Vyhlasky)

Jak jiz bylo feceno vyse, jde o nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou nebo narodni kulturni pamatkou. Uréeni
téchto nemovitosti (kategorii) je vyslovnou pravomoci zpracovatele, resp. vydavatele Planu ochrany.

Vyraz ,urceni” umoznuje jak zarazeni prislusného vyctu (jako dosud, bude-li to zadavatel vyZadovat), tak ale i pouhy
obecny odkaz na pfislusny vykres, ktery mlze zadavatel i statni sprava preferovat. A to tim spise, Ze vycet téchto
nemovitosti bude obsazen v Podrobném popisu kulturnich hodnot pamatkové rezervace ¢i pamatkové zény v ramci
Oduavodnéni Planu ochrany (viz oddil C2).

A2.1 Urbanistické hodnoty

Urbanistické hodnoty jsou v oboru pamatkové péce chapany jako pamatkové hodnoty mést, méstys(, vsi, popfipadé
specifickych typ(l zastavéného Uzemi (aredl IéCebny ve volné krajiné, aredl kasaren aj.). Z hlediska komplexniho vnimani
urbanistickych hodnot vsak nelze opomijet ani Uzemi, kde nyni zastavba neexistuje a urbanistické hodnoty zde byly
archeologizovany. Urbanistické hodnoty jsou vzdy vazany na zastavéné Uzemi, ale mohou zahrnovat napfiklad téz
rozsahlé parkové plochy (lazernska mista, velké zdmecké parky) a jiné nezastavéné plochy.

Metodika identifikace a klasifikace Uzemi s urbanistickymi hodnotami (2015) rozliSuje nékolik kategorii podle
pamatkové hodnoty:

¢ Uzemi s dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie ul)

e uzemi s dochovanymi urbanistickymi hodnotami a architektonicky cennou zdstavbou (kategorie ula). Jde
o uzemi s dobfe dochovanou urbanistickou strukturou, v niz maji vyznamné zastoupeni stavby architektonicky cenné
a mezi daldimi stavbami prevazuji stavby urbanisticky cenné, popfipadé stavby ¢ mista historicky vyznamné. Uzem
charakterizuje relativné maly vyskyt dalSich kategorii staveb a dilCich rusivych charakteristik zastavby.

e Uzemi s dochovanymi urbanistickymi hodnotami bez architektonicky cenné zdstavby (kategorie ulb). Také tato
uzemi vykazuji dobfe dochovanou urbanistickou strukturu, zejména plidorysnou a hmotovou, v niz maji vyznamné
zastoupeni stavby urbanisticky cenné, zatimco stavby architektonicky cenné se vyskytuji v malém poctu. Uzemi mlze
charakterizovat vétsi vyskyt dalSich kategorii staveb a dil¢ich rusivych charakteristik zastavby.

e Uzemi s ¢astecné dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie u2). Jde o Gzemi, kterd se od kategorie ul ligf
tim, Ze jejich historicka urbanisticka struktura vykazuje zna¢nou miru naruseni celkové integrity, avSak nékteré jeji ¢asti
¢i charakteristické znaky plvodni pldorysné a hmotové struktury pretrvavaji, zejména pokud jde o urbanistické bloky
a prostory, respektive komunikacni osnovu (tedy celkovou pldorysnou osnovu sidla), a nékdy i parcelaci, nikoli vSak
strukturu vlastni zastavby. Stavby architektonicky ¢i urbanisticky cenné, popripadé historicky vyznamné jsou v takovém
uzemi dochovany jen jednotlivé, nebo v mensich koncentracich.

¢ Uzemi s archeologizovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie u3). Tento nazev nejlépe vystihuje skute¢nost, ze
do této kategorie budou zarazena zanikla historicka zastavéna uzemi sidel rlizného stéfi, zejména sidla zanikla po roce
1945, jejichZ nékdejsi intravilan nebyl narusen pozdé;jsimi zasahy, takZze predstavuje vyznamné Gzemi s archeologickymi
nalezy.

¢ Uzemi se zni¢enymi urbanistickymi hodnotami (kategorie uX)

e Uzemi bez urbanistickych hodnot stabilizovana (kategorie u0)

e Uzemi bez urbanistickych hodnot nestabilizovana (kategorie uOx)

e Zastavitelné plochy (kategorie uZz)

Uvedena metodika se prirozené zaméruje predevsim na zastavénd Uzemi pamatkové nechranéna, mimo jiné pravé
s cilem vytipovat ta nejhodnotné;si (kategorie ula) k pripadné plosné pamatkové ochrané. Existujici sidelni pamatkové
rezervace a pamatkové zony (aZz na nékteré vyjimky) spadaji do nejhodnotnéjsi kategorie ul (vesmés ula) a urcovani
urbanistickych hodnot proto u nich neni relevantni.

U sidelnich pamatkovych rezervaci a pamatkovych zén proto v Planu ochrany postaci uvést obecnou informaci,
napriklad:
Celd pamatkova zéna je uzemim s dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie ul).

Davodem, proc byly urbanistické hodnoty do obsahu Pland ochrany zarazeny, jsou predevsim krajinné pamatkové
z6ny. Na jejich Uzemi se obvykle vyskytuji sidla/zastavénd Gzemi rlizné urbanistické hodnoty. V rdmci Planu ochrany je
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tfeba vymezit Uzemi s urbanistickymi hodnotami vsech kategorii, které se na Uzemi krajinné pamatkové zény vyskytuiji.
V dzemi s dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie ul) je to s cilem adekvatni ochrany cennych kulturnich
hodnot. V pfipadé ostatnich (méné hodnotnych ¢i nehodnotnych) tzemi primarné kvili rozsahlym moznostem vylouceni
povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona (viz A3.3). Takova zastavénd uzemi v krajinnych pamatkovych zénach
prevazuji a predstavuji rozhodujici zatéz pro vykon statni pamatkové péce.

Na tomto misté Planu ochrany postaci prosté kostatovani, napfiklad:

Na Uzemi krajinné pamdtkové zény se vymezuji izemi s dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie ul)
a Uzemi s ¢astecné dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie u2). Vymezeni téchto GUzemi je znazornéno ve
Vykrese €. 2.

Na Uzemi nékterych krajinnych pamatkovych zdn se vyskytuji sidelni pamatkové zény (Be¢ov nad Teplou, Horni Blatna,
Jachymov, Krupka, Nové Dvory, Nové Hrady, Slavkov u Brna, Valec, Valtice), prohlasené ve viech pfipadech dfive, nez se
ochrany dostalo i okolni krajiné. Jejich Uzemi mohou byt z Planu ochrany krajinné pamatkové zény vynata a zpracovana
samostatné (tak jako jind ¢ast chranéného uzemi).

Urbanistické hodnoty jsou dédny predevsim koncentraci pamatkové hodnotnych staveb (kategorie A, U, H), z nichz
nékteré jsou vyznamnymi dominantami (viz niZe), ale mimoto SirSimi kompozi¢nimi vztahy (vizualni osy, prostorové
vztahy aj.). Jsou-li vymezeny, pak bude tato skute¢nost uvedena v této ¢asti Planu ochrany s odkazem na Vykresy ¢. 1
a 3, ve kterych budou tyto jevy zakresleny.

A2.2 Krajinné hodnoty
Krajinné hodnoty jsou v oboru pamdtkové péce chapdany jako pamatkové hodnoty historické kulturni krajiny.
Z hlediska takového vnimdni krajinnych hodnot nelze opomijet ani Uzemi, kde byly tyto archeologizovany. Pfirodni
hodnoty krajiny ¢i krajinny rdz nejsou v kompetenci pamatkové péce. V konkrétnim Uzemi se vSak mohou pamatkové
hodnoty historické kulturni krajiny pfekryvat s hodnotami oboru ochrany pfirody a krajiny ¢i Uzemniho pldnovani.
Metodika identifikace a klasifikace Uzemi s krajinnymi hodnotami (2022) rozliSuje nékolik kategorii Uzemi podle
pamatkové hodnoty:

e Uzemi s vyraznymi krajinnymi hodnotami (kategorie k1)

e Uzemi s béznymi krajinnymi hodnotami (kategorie k2)

¢ Uzemi s archeologizovanymi krajinnymi hodnotami (kategorie k3)

¢ Uzemi se zni€enymi krajinnymi hodnotami &i bez krajinnych hodnot (kategorie k0)

Krajinné pamatkové zény predstavuji nejvyssi kategorii krajinnych hodnot (kategorie k1) a urcovani krajinnych
hodnot v Planu ochrany proto u nich neni relevantni a postaci uvést obecnou informaci, napftiklad:
Krajinna pamatkova zéna je izemim s vyraznymi krajinnymi hodnotami (kategorie k1).

V pripadé lazenskych pamatkovych rezervaci FrantiSkovy Lazné, Karlovy Vary a Maridanské Lazné tvofi krajinné
hodnoty tamni ldzeriské krajiny nedilnou soucast jejich charakteristiky a podstatnou ¢ast jejich ploSného rozsahu.
V téchto pfipadech vSak rovnéz postaci uvést obecnou informaci, napftiklad:

Pamatkova rezervace je uzemim s dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie ul) a tzemim s vyraznymi
krajinnymi hodnotami (kategorie k1).

Ve Vykresech neni tfeba vzajemnou hranici téchto Gzemi zakreslovat, nebot Uzemi kategorie k1 je totozné s pozemky
kategorie p2 (Iazeriské lesy) ve Vykresu €. 2.

V ostatnich sidelnich pamatkovych rezervacich a pamatkovych zédnach se mohou vyskytnout pouze jednotlivé znaky
historické kulturni krajiny (viz nize).

V rdmci PlanG ochrany je Zadouci znaky historické kulturni krajiny vykazovat jako samostatnou kategorii, proto jsou
ve Vyhlasce jmenovité uvedeny.

Krajinné hodnoty jsou dany predevsim koncentraci znakd historické kulturni krajiny (napfiklad alej prostorové vyrazna
v krajiné, stromofradi prostorové vyrazné v krajiné, vyznamny otevieny prostor) ale mimoto jejich kompozi¢nimi vztahy,
zejména u krajin komponovanych (vizudlni osy, prostorové vazby aj.). Jsou-li vymezeny, pak bude tato skutecnost
uvedena v této ¢asti Planu ochrany s odkazem na Vykresy €. 1 a 3, ve kterych budou tyto jevy zakresleny.
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A2.3 Architektonicky cenné stavby nebo soubory staveb — kategorie A

Stavby architektonicky cenné byvaji vétSinou soucasné i stavbami urbanisticky cennymia ¢astoi historicky vyznamnymi
(v zavislosti na tom, v jaké Urovni je historickd vyznamnost chdpana). Spolu s kulturnimi pamatkami a ndrodnimi
kulturnimi pamatkami urcuji tyto stavby zéklad architektonické pamatkové hodnoty pamatkové rezervace ¢i pamatkové
z6ny. Jde o stavby vykazujici individualni architektonickou hodnotu, kterd je dana jejich vlastni architektonickou
kvalitou, mirou dochovani a autenticitou historickych konstrukci, dispozice a vnéjsiho plasté, nebo alespor nékteré
z téchto charakteristik. Patfi sem jak stavby ndrocnéji architektonicky ztvarnéné, tak stavby svym ztvarnénim bézné,
pro dané Uzemi a stavebni druh vSak charakteristické. Tvofi vyznamny potencial pro prohlaseni za kulturni pamatku.
Pokud ma stavba dochovanou hodnotnou fasadu, bude do této kategorie zafazena i tehdy, byl-li jeji interiér ¢astecné ¢i
zcela zmodernizovan, nebot tim neni dot¢eno vnéjsi pusobeni stavby v urbanistickém celku. Stejné tak ale mohou byt
do této kategorie zafazeny i stavby se zmodernizovanymi fasddami, které vykazuji vyrazné architektonické pamatkové
hodnoty v interiéru, o nichZ jsou dostupné informace, nebo se v prlibéhu pripravy Planu ochrany zjisti.

Podrobnosti k vymezovdani staveb kategorie A uvadi Metodika identifikace a klasifikace staveb podle pamatkové
hodnoty (2015).

Do této kategorie mohou byt zafazeny i architektonicky cenné stavby drobné architektury a umélecky hodnotna
socharska dila.

Na tomto misté Planu ochrany postaci uvést obecny odkaz na pfislusné Vykresy s tim, Ze vycet téchto nemovitosti je
obsaZen v Podrobném popisu kulturnich hodnot pamatkové rezervace ¢i pamatkové zény v ramci Odlvodnéni Planu
ochrany (viz oddil C2.).

Napftiklad:

Plan ochrany urcuje architektonicky cenné stavby na Uzemi pamatkové zény (kategorie A). Jsou zakresleny ve
Vykresech €. 1 a 3 a jejich vycet je obsaZzen v Podrobném popisu kulturnich hodnot pamatkové zény v ramci OdGvodnéni
Planu ochrany (oddil C2.).

Pokud jednotlivé architektonicky cenné stavby tvoti spolecné vétsi celek, nebo maji néjakou shodnou charakteristiku,
Ize je urdit jako architektonicky vyznamny soubor staveb. MUzZe se jednat o soubor staveb spojeny lokaci, zplisobem
vyuziti, autorstvim nebo dobou vzniku. Kromé toho, Ze jednotlivé stavby maji vlastni architektonickou hodnotu, maji
i pfidanou hodnotu spocivajici v pfislusnosti k vétsimu celku nebo souboru.

A2.4 Urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb — kategorie U

Do kategorie urbanisticky cennych staveb (kategorie U) je ucelné zaradit pouze stavby, které nejsou architektonicky
cenné, ale presto maji velkou urbanistickou hodnotu, nebot spoluvytvareji urbanistickou strukturu sidla a jsou
vyznamnym hmotnym dokladem vyvoje jeho pddorysného a hmotového utvareni. Casto jsou i stavbami historicky
vyznamnymi (v zavislosti na tom, v jaké drovni je historicky vyznam chapdn). Jde tedy o stavby, jejichZ zachovani
a obnova jsou zadouci s ohledem na jejich urbanisticky vyznam.

Maji charakteristickou hmotu, formovani stfesni konstrukce, orientaci hfebene stfechy, ¢lenéni priceli a vyplni
otvord, popfipadé charakteristické konstrukéni a materidlové vlastnosti. Jsou svymi hmotovymi charakteristikami
i architektonickym ztvarnénim fasad typické, bézné z hlediska urbanistické struktury, jiz spoluvytvareji, a z vyrazovného
hlediska predstavuji dobovy standard stavebniho, konstrukéniho a architektonického charakteru Uzemi.

Urbanisticky vyznamné vsak mohou byt rovnéz stavby, u nichZ kvlli pozdéjsim zdsahim neni jejich pamatkova
hodnota (tedy historicky zaklad) na prvni pohled zjevnd. Do kategorie U tedy mohou patfit i objekty, jejichZ fasady byly
Castecné ¢i zcela znehodnoceny, a to jak zménou formatd otvor( a jejich vyplni a/nebo redukci vyzdoby plasté. Takové
znehodnoceni mohou vykazovat i stavby kategorie A; stavby kategorie U se od nich [isi tim, Ze nejsou architektonicky
cenné ani v interiéru. Rozpozndni takovych staveb (a zejména jejich rozliSeni od staveb kategorie C — viz dale) tedy
vyZaduje urcitou erudici zpracovatele pamatkového hodnoceni a zejména znalost analogii objektd, jejichz fasady
naruseny nejsou, a samoziejmé optimalné i znalost starsi podoby stavby na zdkladé prace s prameny pred terénnim
vyzkumem ¢i v prlibéhu jeho vyhodnoceni a verifikace poznatkd pred dokoncenim praci.

Podrobnosti k vymezovani staveb kategorie U uvddi Metodika identifikace a klasifikace staveb podle pamatkové
hodnoty (U), byt v ni jesté musely byt stavby této kategorie zahrnuty do kategorie H (a v ni vyrazné prevazuiji).

Do této kategorie mohou byt zafazeny i architektonicky bézné stavby drobné architektury a umélecky nevyraznd
socharska dila.

Na tomto misté Planu ochrany postaci uvést obecny odkaz na pfislusné Vykresy s tim, Ze vycet téchto nemovitosti je

obsaZen v Podrobném popisu kulturnich hodnot pamatkové rezervace ¢i pamatkové zény v ramci Odlvodnéni Planu
ochrany (viz oddil C2.).
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Napftiklad:

Plan ochrany urcuje urbanisticky cenné stavby (kategorie U) na Uzemi pamatkové zény. Jsou zakresleny ve Vykresech
¢. 1 a 3 a jejich vycet je obsazen v Podrobném popisu kulturnich hodnot pamatkové zény v ramci Odtvodnéni Planu
ochrany (oddil C2.).

Pokud jednotlivé urbanisticky cenné stavby tvofi vétsi celek se spole¢nymi charakteristikami, Ize je urcit jako
urbanisticky cenny soubor staveb, jehoZ hodnota spociva pravé v rozsahu a strukture zastavby. Pfikladem mohou byt
bloky doma vzniklé v kratkém ¢asovém obdobi na zakladé jednotné urbanistické koncepce, s obdobné architektonicky
pojatymi stavbami, které viak jednotlivé nemaji vyraznou architektonickou hodnotu ani vétsi historicky vyznam.

A2.5 Historicky vyznamné stavby, mista nebo soubory staveb — kategorie H

Mezi stavby historicky vyznamné (kategorie H) je Ucelné zaradit pouze stavby, které nejsou cenné architektonicky
ani urbanisticky a jejich pamatkova hodnota je ddna vyhradné jejich pfimym spojenim s vyznamnymi osobnostmi Ci
udalostmi. Je zfejmé, Ze takové stavby (¢i mista) se v pamatkovych Uzemich nachazeji spise vyjimecné. Pocetnéjsi mlize
byt vyskyt historicky cennych mist na Uzemi krajinnych pamdtkovych zén, zvlasté pokud nejsou doprovazena umélecky
hodnotnymi memorialnimi objekty.

Do této kategorie mohou byt zarazeny i architektonicky nehodnotné stavby drobné architektury a umélecky
nehodnotnd socharska dila, pokud jsou spojena s vyznamnymi osobnostmi ¢i udalostmi.

Na tomto misté Planu ochrany postaci uvést obecny odkaz na pfislusné Vykresy s tim, Ze vycet téchto nemovitosti je
obsaZen v Podrobném popisu kulturnich hodnot pamatkové rezervace ¢i pamatkové zény v ramci Odlvodnéni Planu
ochrany (viz oddil C2).

Napftiklad:

Plan ochrany urcuje historicky vyznamné stavby a mista (kategorie H) na Uzemi pamatkové zény. Jsou zakresleny ve
Vykresech €. 1 a 3 a jejich vycet je obsaZzen v Podrobném popisu kulturnich hodnot pamatkové zény v ramci OdGvodnéni
Planu ochrany (oddil C2.).

Pokud v chranéném uzemi nebyly identifikovany, neni tfeba takovou informaci na tomto misté uvadét.

Pokud jednotlivé historické stavby tvofi spolecné vétsi celek, nebo maji néjakou shodnou charakteristiku, Ize je urcit
jako historicky vyznamny soubor staveb. MUZe se jednat o soubor staveb spojeny lokaci, zplsobem vyuZiti, vztahem ke
konkrétni historické udalosti nebo osobnosti. Kromé toho, Ze jednotlivé stavby maji vlastni historickou hodnotu, maji
i pfidanou hodnotu spocivajici v pfislusnosti k vétsSimu souboru.

A2.6 Vyznamné dominanty

Vyznamna dominanta se vyrazné uplatfiuje v kontextu urbanistického prostfedi pamatkové rezervace nebo
pamatkové zény, jak v panoramatickych pohledech, tak v ramci urbanistickych prostor(. Pojem vyznamnd dominanta
zahrnuje dominanty jak stavebni (budova), tak ptirodni (hora, skala), bez ohledu na jejich hodnotu. MUze se tedy jednat
i o dominanty rusivé. To vyslovné uvadi divodova zprava k Vyhlasce. Zda jde o dominantu hodnotnou ¢i rusivou, je
dano kategorii pfislusné stavby. Odliseni pfirodni (krajinné) dominanty pak zajistuje mapova legenda Vykresg.

Vyznamnou dominantou ovsem miZe byt (a ¢asto je) také narodni kulturni pamatka ¢i kulturni pamatka. Z hlediska
Planu ochrany jde tedy vidy o dopliikovou charakteristiku konkrétni nemovitosti. Pokud budou Planem ochrany pro
vyznamné dominaty stanoveny podminky k zabezpeceni kulturnich hodnot, musi byt nepochybné, Ze na kulturni
pamatky a narodni kulturni pamatky se tyto podminky nevztahuji.

Na tomto misté Planu ochrany postaci uvést obecny odkaz na pfislusné Vykresy s tim, Ze vycet téchto nemovitosti
(pouze stavebnich a hodnotnych) je obsaZen v Podrobném popisu kulturnich hodnot pamatkové rezervace ¢i pamatkové
zény v ramci Odlvodnéni Planu ochrany (viz oddil C2).

Napftiklad:
Plan ochrany urcuje vyznamné dominanty na Uzemi pamatkové zény. Jsou zakresleny ve Vykresech ¢. 1 a 3.

A2.7 Znaky historické kulturni krajiny

Historicka kulturni krajina je vysledkem pusobeni lidské ¢innosti na krajinu. VSechno to, co se v krajiné projevuje
jako vysledek lidské ¢innosti, kterou clovék v pribéhu déjin ménil krajinu pfirodni na krajinu kulturni, Ize oznacit jako
historické krajinné struktury. Jejich soucdsti jsou sidla, stavby, komunikace, vyrobni zafizeni, ale i parky ¢i estetické
pretvareni ¢asti krajiny aj. Historické krajinné struktury muazZeme clenit jednak chronologicky (prehistorické, rané
stfedovéké, vrcholné stfedovéké atd.), jednak typologicky (struktury sidelni, komunikaéni, zemédélské aj.). V kulturni
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krajiné se prolinaji historické krajinné struktury rdzného stari i typd. Pojem historické krajinné struktury je tedy
vSeobjimajici — a pro praktické potreby identifikace pamatkovych krajinnych hodnot az pfilis obecny.

V Metodice typologie historické kulturni krajiny byly historické krajinné struktury (respektive historické kulturni
krajiny) roztridény typologicky v rdmci definovanych typ0 kulturni krajiny. Takovym typem je napfiklad krajina rybniku.
Rybnicni krajinna struktura se v Uzemi projevuje formou znaku historické kulturni krajiny pfislusného typu (v tomto
pfipadé rybniky, sadky, obtokové strouhy aj.). V konkrétnim Uzemi se mimoto vyskytuji i dal$i znaky historické kulturni
krajiny, bud spojené s jinym typem historické kulturni krajiny, nebo znaky obecné. Zatimco nékteré znaky jsou vazany
vyhradné na jediny typ (napfiklad chmelnice jako typicky znak krajiny chmelnic), mohou byt nékteré znaky vlastni vice
typlm historické kulturni krajiny (napriklad aleje). Rybnik je pfirozené vyznamnym typickym znakem krajiny rybnikd,
ale mlze byt i dlileZitou soucasti geometricky komponované krajiny i idealizované , pfirodni“ krajiny. Jiny rybnik mdze
byt zcela kli¢ovou soucasti krajiny urcitého bojisté, protoze sehral rozhoduijici roli v celkovém prlibéhu bitvy (napfiklad
bojisté u Sudomére i u Slavkova). Znaky historické kulturni krajiny jsou nositeli vyznamnych kulturnich hodnot. Krajina
urcitého typu je diky koncentraci charakteristickych znak( a jejich uplatnéni vizualné anebo vyznamové srozumitelna,
oproti okolnimu Uzemi specifickd. Podstatné jsou rovnéz prostorové souvislosti znak( a jejich vzdjemné vztahy.!”
V krajinnych pamatkovych zénach je koncentrace i hodnota znak( historické kulturni krajiny logicky vysoka.

Rozsiteni typl nemovitosti uvedenych v § 1 odst. 2 pism. a) a odst. 3 pism. a) Vyhlasky o znaky historické kulturni
krajiny umoznuje indikovat a konkretizovat tyto typy hodnot. Znaky historické kulturni krajiny jsou pfitom jednou
z nejdalezitéjsich soucasti kulturni hodnoty krajinnych pamatkovych zén. Plany ochrany tak mohou byt az nyni
odpovidajicim zpUsobem zpracovany i pro krajinné pamatkové zény, nebot vyhlaska ¢. 420/2008 Sh. v pGvodnim znéni
se znaky kulturni krajiny nepocitala''.

Znaku historické kulturni krajiny je nepreberna skala'?, napfiklad historické silnice a cesty, rybniky a jiné umélé vodni
nadrZe a souvisejici technickd zafizeni (vCetné hrazi zrusenych rybnikd aj.), liniova vodni dila, Upravy vodnich tok(
véetné hrazeni bystfin, historické vodohospodarské stavby a zafizeni, lesy a lesoparky, obory, baZantnice, zamecké
parky a okrasné zahrady, ostatni parky (zejména mimo intravilany sidel), ovocné sady, soukromé zahrady, vinice,
chmelnice, orna puda (zejména vyznamné oteviené prostory), louky, nivy, pastviny a jiné trvalé travni porosty, ¢clenéni
pluziny (strukturdlné vyrazné oddélujici pdsy, meze), jina hospodaiska liniova dila (zidky, hradze, naspy, valy, zarezy,
agrarni snosy), montanni reliéf (specifické jevy spojené s dobyvanim a zpracovanim nerostl jako jamy, pinky, odvaly,
dobyvky, haldy aj.), aleje, stromoradi, doprovodné porostni linie, skupiny stromd, soliterni stromy, hibitovy, jiné zasahy
¢lovéka v krajiné aj.

Nékteré znaky historické kulturni krajiny mohou byt soucasné vyznamnymi krajinnymi prvky ¢i pamdtnymi stromy
chranénymi podle zakona ¢. 114/1992 Sh., o ochrané ptirody a krajiny.

Vyznamné krajinné prvky ze zdkona (€. 114/1992 Sh.), kterymi jsou viechny lesy, raselinisté, vodni toky, rybniky,
jezera a udolni nivy", jsou soucasti podkladové mapy Vykresd 1 a 3 a neni tfeba je zafazovat do Podrobného popisu
kulturnich hodnot pamatkové rezervace ¢i pamatkové zény, pokud nejde o znaky z hlediska daného typu historické
kulturni krajiny urcujici.

Znaky historické kulturni krajiny jsou v pojeti typologie i stavby v€etné drobnych (susdrna chmele jako znak krajiny
chmelnic, kaplicky kFizové cesty jako znak krajiny poutnich mist) a dokonce i celd méstska ¢i vesnicka sidla, ale pro ucely
Planu ochrany je ucelné chapat jako znaky kulturni krajiny jen ty, které stavbami nejsou. Takové znaky historické kulturni
krajiny Ize identifikovat i v zastavéném uzemi (tedy v sidelnich pamdatkovych rezervacich a pamatkovych zénach), kde lze
mezi né zaradit vSe, co nelze v Planu ochrany zakreslit jako stavbu (napfiklad parky, aleje aj.).

Na tomto misté Planu ochrany postaci uvést obecny odkaz na pfislusné Vykresy s tim, Ze vycet znakud je obsaZen
v Podrobném popisu kulturnich hodnot pamatkové rezervace ¢i pamatkové zény v ramci Odlvodnéni Planu ochrany
(viz oddil C2).

Napftiklad:

Plan ochrany urcuje znaky historické kulturni krajiny na GUzemi pamatkové zony. Jsou zakresleny ve Vykresech 1
a 3 a jejich vycet je obsazen v Podrobném popisu kulturnich hodnot pamatkové rezervace ¢i pamatkové zény v rdmci
Odavodnéni Planu ochrany (oddil C2.).

10 Cést textu prevzata z divodové zpravy k Vyhlasce.

11 Cést textu prevzata z diivodové zpravy k Vyhlasce a aktualizovéna.

12 viz naptiklad Metodika typologie historické kulturni krajiny, Metodika identifikace a klasifikace tzemi s krajinnymi hodnotami.

13 Plo$né vymezeni ddolnich niv pfedstavuje velky metodicky problém mj. kvali sporu, zda ma jit pouze o plochy pokryté loukami, nebo o historicky rozsah niv,
¢i alespon o tu jejich ¢ast, kde Ize louky obnovit. Za minimalni rozsah tohoto vyznamného krajinného prvku lze povazovat stav zachyceny na aktualni zakladni
topografické mapé ZTM5.
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A3. Urceni nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale nachazeji se v pamatkové
rezervaci nebo pamatkové z6né, nebo vycet druhl praci na nich, u nichz je vyloucena
povinnost vyzZzadat si predem rozhodnuti nebo zavazné stanovisko podle § 14 odst. 2
pamatkového zakona (podle § 1 odst. 2 pism. b) Vyhlasky)

Plan ochrany musi jednoznacné urcit nemovitosti, u nichZ je zcela nebo z¢asti vyloucena povinnost vyplyvajici
z § 14 odst. 2 pamatkového zdkona a urcit presné rozsah vylouceni této povinnosti. Rozsah praci, k nimz se vylouceni
povinnosti vztahuje, bude specifikovan s vyuzitim terminologie uzivané v § 14 odst. 2 pamatkového zakona.

Vylouceni se vztahuje na povinnost vyzadat si rozhodnuti nebo zavazné stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového
zakona. Nasledujici kategorie staveb a pozemk( mohou byt v pfipadé potieby doplnény o dalsi podle mistnich specifik.

A3.1 Stavby

Urceni nemovitosti (staveb), které nejsou kulturni pamatkou, ale nachazeji se v pamatkové rezervaci nebo pamatkové
z6né, nebo vyctu druhll praci na nich, u nichZ je vyloucena povinnost vyzadat si pfedem rozhodnuti nebo zavazné
stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona, je jednou z nejdllezZitéjsich ¢asti Planu ochrany. Urceni nemovitosti
a stanoveni rozsahu vylouceni povinnosti je velmi zodpovédnym ukolem. Vysledkem nesmi byt ohroZeni a ochuzeni
pamatkovych hodnot chranéného Uzemi. Smyslem opatfeni je omezeni nebo vylouceni regulace ze strany statni
pamatkové péce jen v odlivodnénych pfipadech, tedy takovych, kdy by znamenala nadbyteéné zatéZovani vlastnik(
nemovitosti a soucasné i samotného systému statni pamatkové péce (jak odbornych, tak vykonnych slozek).

Mira vylouceni povinnosti vyzadat si pfedem rozhodnuti nebo zdvazné stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového
zdkona je ddna vyznamem jednotlivé stavby nebo pozemku pro celek dotéeného pamatkové chranéného Uzemi.
Kategorizace nemovitosti je provadéna s cilem vytipovat skupiny objektli a pozemkl se spoleénymi obecnymi
vlastnostmi, jimz lze skupinové urcit dil¢i regulaci. Proto kategorizace musi vychazet z odpovédné provedeného
individuainiho posouzeni pamatkové hodnoty vsech objektd, které se na feseném Gzemi nachazeji.

U staveb kategorii A, U a H a u znakd historické kulturni krajiny, které spolu s narodnimi kulturnimi pamatkami
a kulturnimi pamatkami urcuji kulturni hodnoty pamdatkové rezervace nebo pamadtkové zény, se zadné vylouceni
povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona nepredpoklada.

Pokud na pozemku, ktery je soucasti ndrodni kulturni pamdtky nebo nemovité kulturni pamatky, existuji dalsi stavby,
které nejsou podle USKP kulturnimi pamatkami, nebudou uréeny jako objekty kategorie C, D a 0 a nebude se u nich
uplatfiovat osvobozeni od povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zédkona.

Smyslem plosné urbanistické pamdtkové ochrany je zachovani celé urbanistické struktury i jednotlivych hodnotnych
objektl a jejich detaild, stejné jako celkového obrazu prostredi, véetné jeho vnimaniv prihledech, v kontextu kulturnich
pamatek i jeho vnéjSiho obrazu. Z toho vyplyva, Ze i zmény vnéjsiho vzhledu pamatkové nehodnotné, vyznamové i
vytvarné nevyrazné stavby, kterd se nachazi v hodnotném urbanistickém kontextu, museji byt ze strany pamatkové
péce sledovany, zejména jedna-li se o zmény hmoty, ale napfiklad i materiald jejiho plasté véetné barevnosti. Tim
spiSe to plati o stavbach, jez jsou v kontextu staveb pamatkové hodnotnych rusivé, nebot zmény hmoty nebo vnéjsiho
vzhledu mohou smérovat k prohloubenti jejich negativniho plsobeni.

Stavby jsou podle své hodnoty rozdéleny do tfi podskupin, oznacenych pro ucely této metodiky jako kategorie C, D
a 0 (¢t ,nula”).

A3.1a Stavby pamdtkové nehodnotné, hmotové tradicni (kategorie C)

Jde o stavby bez architektonické, konstrukeni i estetické pamatkové hodnoty, které se vSak nachdzeji v hodnotném
urbanistickém kontextu a jeho hmotovou strukturu v dané ¢asti pamatkového Uzemi pozitivné dotvareji tim, Ze se
v kontextu architektonicky cennych nebo urbanisticky cennych staveb neuplatfiuji svou hmotou nepftiznivé, ale pouze
neutralné. V chranéném uzemi mohou pusobit rusivé jen svou nékterou dil¢i charakteristikou (nejéastéji fasadou
— formaty oken, barevnosti, clenénim priceli nebo stresnich ploch).

Této kategorii odpovidaji pfedevsim stavby vzniklé po poloviné 20. stoleti, které splfiuji uvedené charakteristiky jiz od
doby svého postaveni, tedy architektonicky a vytvarné malo zdafilé objekty. Urcitou ¢ast staveb bez pamdtkové hodnoty
tvofi také stavby dfive hodnotné, které vsak postupnymi ¢i radikalnéjsimi prestavbami své plvodni architektonické
a vytvarné hodnoty (kromé vlastni hmoty) zcela ztratily, a to nejen pokud jde o jejich vnéjsi plast. Nékteré takové stavby
mohou pod svym zcela novodobym vnéjSim plastém skryvat zbytky historickych konstrukci, jejichz hodnota a rozsah
vSak nejsou dostate¢né pro zafazeni do kategorie staveb U.
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Do této kategorie mohou patfit i nejnovéjsi novostavby. V prostfedi naSich zemi se jednd o vétSinu staveb
postmoderni viny konce 80. let 20. stoleti a novostavby vznikajici od 90. let 20. stoleti, mezi nimiZ je jen malé procento
architektonicky kvalitnich staveb. Pomérné pocetné jsou stavby této kategorie zastoupené v novodobych satelitnich
skupinach rodinného bydleni tzv. “katalogovych domkd”, avsak jednotlivé vyrUstaji téZ uvnitf historickych ¢asti sidel,
zejména vesnic. Ve vSech téchto pfipadech je klicovym hlediskem pro zafazeni do kategorie C nerusici hmotové reseni
stavby (v opacném pripadé by spadaly do nasledujici kategorie D).

Stavbu kategorie Cv pamdtkovych Gzemich je z hlediska pamatkové péce pripustné odstranit a nahradit novostavbou.
Pravé toto hledisko mlze byt rozhodujici pfi nejistoté, zda konkrétni stavba patfi do kategorie C nebo U (u které
demolice pfipustnd neni).

Bez rozhodnuti nebo zdvazného stanoviska jsou na stavbach kategorie C pfipustné takové prace, jejichZ provedenim
se neméni vnéjsi vzhled této nemovitosti. Jde prevazné o vnitfni zmény stavby a umisténi zafizeni, které se neprojevi
zménami vnéjsiho vzhledu. Bez rozhodnuti nebo zdvazného stanoviska jsou pfipustné rovnéz udrZovaci prace na
vnéjsim plasti budov, které spocivaji v pouhé obnové stavajiciho vzhledu véetné materidlové skladby a barevnosti.

Na tomto misté Planu ochrany postaci uvést obecny odkaz na pfislusné Vykresy a specifikaci miry vylouéeni povinnosti
rozhodnuti nebo zavazného stanoviska podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona, napftiklad:

Plan ochrany urcuje stavby pamatkové nehodnotné, hmotové tradicni (kategorie C) na Uzemi pamatkové zony.
Jsou zakresleny ve Vykresech 2 a 3. Bez rozhodnuti nebo zavazného stanoviska podle § 14 odst. 2 pamatkového zédkona
jsou na nich pripustné takové prace, jejichz provedenim se neméni vnéjsi vzhled této nemovitosti. Jde prevainé
o vnitfnizmeény stavby a umisténi zafizeni, které se neprojevi zménamivnéjsiho vzhledu. Bez rozhodnuti nebo zdvazného
stanoviska jsou pripustné rovnéz udrzovaci prace na vnéjsSim plasti budov, které spocivaji v pouhé obnové stdvajiciho
vzhledu véetné materidlové skladby a barevnosti.

A3.1b Stavby pamdtkové hmotové nebo architektonicky rusivé (kategorie D)

Stavby hmotové narusujici charakter Gzemi jsou specifickou kategorii, ktera mUZe zahrnovat pomérné bohaté
spektrum objektl. Jejich zatfidéni je nezbytné zvaZovat pravé v kontextu SirSiho prostiedi. Jde vétSinou o stavby
bez architektonické hodnoty, které navic zejména svou hmotou a obvykle i ztvarnénim stfechy nebo priceli plsobi
v urbanistickém nebo krajinném kontextu prostrfedi vyrazné rusivé.

Kategorie D zahrnuje jak starsi objekty, které byly v minulosti vyrazné a nevhodné prestavény, zvySeny (a soucasné
prestavény), ¢irozsiteny, tak objekty jako hmotové rusivé navrzené a postavené jako novostavby (nej¢astéjiod 2. poloviny
20. stoleti) a narusuji hmotovou strukturu i celkovy charakter rfady sidel ¢i krajiny. Od 90. let 20. stoleti se rozviji masivni
vina vystavby rodinnych dom (obvykle s extrémné nizkymi valbovymi stfechami) postradajicich elementarni znaky
kvalitni architektury a negujicich vSechny tradi¢ni rysy architektury na naSem uzemi. Pomérné pocetné jsou stavby
tohoto charakteru zastoupené v novodobych satelitnich skupindch rodinného bydleni mimo dosavadni intravilany,
avsak jednotlivé vyristaji téZ uvnitf historickych ¢asti sidel, zejména vesnic.

Jako “hmotové narusujici charakter” mohou byt ovsem kromé objektl naddimenzovanych klasifikovany téz stavby
vyrazné poddimenzované (rekreacni domky na misté byvalych velkych objekt( usedlosti ve vesnicich, provizorni objekt
v proluce méstské fadové zdstavby), nebo nevhodné situované na parcele (vyrazné ustoupeni z uli¢ni ¢ary).

Zjednodusené lze fici, Ze do kategorie D mohou byt zafazeny vSechny stavby, jejichz hmota je vyrazné neharmonicka
ve vztahu k prostredi, ale i sama o sobé. Soucasné plati, Ze vétsi koncentrace staveb kategorie D na urlitém Gzemi
nemuZe vytvaret standard pro posuzovani hmotové rusivosti jinych staveb.

V optimalnim pripadé by stavby kategorie D mély byt bud' radikdIné pfestavény, nebo dokonce odstranény a nahrazeny
jinak formovanou novostavbou. V obou ptipadech by jejich hmotové feseni mélo byt zménéno tak, aby se do okolniho
prostiedi nekonfliktné zaclenily.

Nékteré ze staveb kategorie D mohou byt urbanisticky rusivé dokonce i svou samotnou existenci, bez ohledu na
charakter jejich hmoty, a to pokud byly postaveny v misté, kde neni Zddouci Zadnd zastavba, protoze poskozuje nékterou
hodnotnou charakteristiku Uzemi ¢i pohledové vztahy (napfiklad stavba v ploSe ndmésti Ci parku, objekt vstupujici do
pohledového vztahu prostorové kompozice). Z hlediska prostiedi pamatkové chranéného Gzemi by bylo nejpfinosné;jsi
jejich odstranéni bez nahrady, coz vsak Planem ochrany nemUze byt pozadovano.

Stavby kategorie D vSak nemuseji byt vzidy jen stavbami architektonicky podiadnymi. MUze jit také o stavbu, kterd je
sama o sobé architektonicky kvalitni, ale jeji hmotové feSeni je v urbanistickém kontextu zcela neadekvatni.

Bez rozhodnuti nebo zavazného stanoviska jsou na stavbach kategorie D pfipustné stejné druhy praci jako u staveb

kategorie C a rovnéz odstranéni stavby, pokud jsou do této skupiny zafazeny vyhradné stavby bez pamdtkové hodnoty
s mimoradné negativnim pUsobenim v protfedi pamatkové rezervace nebo pamatkové zény.
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Na tomto misté Planu ochrany postaci uvést obecny odkaz na prislusné Vykresy a specifikaci miry vylouéeni povinnosti
podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona podle pfikladu uvedeného u kategorie staveb C. V rozsahu vylouceni praci je
mozno zohlednit skutec¢nost, Ze z hlediska pamatkové péce neni u rusivych objektl podstatné udrZeni materidlové
skladby.

Plan ochrany urcuje stavby pamatkové hmotové nebo architektonicky rusivé (kategorie D) na Uzemi pamatkové
zény. Jsou zakresleny ve Vykresech 2 a 3. Bez rozhodnuti nebo zavazného stanoviska podle § 14 odst. 2 pamatkového
zakona jsou na nich pfipustné takové préce, jejichZ provedenim se neméni vnéjsi vzhled této nemovitosti. Jde prevazné
o vnitfnizmeény stavby a umisténi zafizeni, které se neprojevi zménamivnéjsiho vzhledu. Bez rozhodnuti nebo zdvazného
stanoviska jsou pripustné rovnéz udrzovaci prace na vnéjsSim plasti budov, které spocivaji v pouhé obnové stdvajiciho
vzhledu, a dale odstranéni stavby.

A3.1c Stavby ostatni (kategorie 0)

Jde o stavby, které nemaji Zadnou pamatkovou hodnotu a nenachazejici se v hodnotném urbanistickém kontextu,
takze i diky obvykle malym rozmérlim nepUsobi rusivé a jsou z hlediska celkového charakteru Uzemi nepodstatné.
V pamatkovych rezervacich a pamatkovych zéndach se vyskytuji spiSe v uzavienych vnitroblocich &i v zahradach, jsou
doplfujicimi, obvykle novodobymi utilitdrnimi stavbami, v kontextu okolnich objektd nevyraznymi. Casto jde o garaze,
rtzné skladové boudy, svépomocné postavené pristresky a podobné. Nékteré z takovych objektd ani nejsou zakresleny
v katastralni mapé. Pravé urbanisticky kontext je rozhodujici pro zafazeni objektl do kategorie 0 (jinak by byly zarazeny
do kategorie C ¢i D).

Bez rozhodnuti nebo zdvazného stanoviska jsou na nich pripustné stejné druhy praci jako u staveb kategorie
C a odstranéni stavby bez ndhrady.

Na tomto misté Planu ochrany postaci uvést obecny odkaz na pfislusné Vykresy a specifikaci miry vylouéeni povinnosti
podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona.

Text, kterym se uréi nemovitosti a prace, u nichZ jsou vylouceny povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona,
mUze byt formulovan obdobné jako u vyse uvedené kategorie D.

A3.2. Nezastavéné pozemky

Kromé staveb se v pamdatkovych rezervacich a pamatkovych zéndch vyskytuji nezastavéné pozembky, tvofici vyznamnou
¢ast chranéného uzemi. Casto jsou to pohledové velmi exponované pozemky, napfiklad plochy parkd, historické
a okrasné zahrady, soukromé zahrady, pole, louky, lesy, vodni toky a plochy, polni a lesni cesty a podobné. Patfi sem
i vSechny verejné prostory (plochy namésti, navsi, ulic) a samoziejmé i nezastavéné ¢asti urbanistickych blokl. Na tyto
pozemky se rovnéz vztahuje ustanoveni § 1 odst. 2 pism. b) Vyhlasky.

Nezastavéné pozemky byly pro ucely této metodiky rozdéleny do kategorii s ohledem na rozsah vylouceni povinnosti
podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona.

Ustanoveni se vztahuji pouze na nezastavéné ¢asti pfislusnych parcel.

U pozemkd, které presahuji feSené Uzemi, se ustanoveni vztahuji jen na jejich ¢ast leZici uvnitr feSeného Uzemi.

A3.2a Nezastavéné pozemky urcujici ¢i dotvdrejici charakter tizemi (kategorie p1)
Pfevainé jde o urbanistické prostory a dalsi verejné pristupné plochy (zejména parky), jejichz podoba se vyznamné
podili na celkové pamatkové hodnoté pamatkové rezervace nebo pamdatkové zony.

Na tomto misté Planu ochrany postaci uvést obecny odkaz na pfislusné Vykresy a specifikaci miry vylouceni povinnosti
podle § 14 odst. 2 pamdatkového zdkona:

Plan ochrany urcuje nezastavéné pozemky urcujici ¢i dotvarejici charakter izemi (kategorie p1) na Uzemi pamatkové
z6ny. Jsou zakresleny ve Vykrese 2. Bez rozhodnuti nebo zdvazného stanoviska jsou na nich pripustné udrzovacia opravné
prace na komunikacich a verejnych prostranstvich, které nejsou spojeny se zménou druhu materialu, rozmér(, vzord,
barev a skladby prvki, a stavba a zména stavby podzemnich inZenyrskych siti (vyjma stavby nebo umisténi zafizeni
nad urovni terénu)'*. Vylouéenim nékterych povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona zlistava nedotéena
povinnost stavebniktli podle § 22 odst. 2 pamatkového zakona (stavebni ¢innost na Gzemi s archeologickymi nalezy).

14 Nevztahuje se na ty ¢asti Uzemi pamdtkovych rezervaci a pamatkovych zdn, kde se pod zemi nachazeji znamé archeologické situace, které se v konkrétnim
pripadé podileji na kulturné historickych hodnotach, pro které je tizemi chranéno jako pamatkova rezervace nebo pamatkova zéna, napf. archeologicka
pamatkova rezervace Slavnikovska Libice
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A3.2b Nezastavéné pozemky s vyraznymi krajinnymi hodnotami v sidelnim chranéném uzemi, urcujici charakter
prostredi (kategorie p2)

Pokud se v sidelnim chranéném uUzemi nachazi Uzemi s vyraznymi krajinnymi hodnotami, je vhodné je v mapové
legendé Vykresu 2 odliSit a vymezit jako samostatnou kategorii p2 a v ptipadé potreby stanovit ponékud odlisné
podminky oproti pozemkdm kategorie p1.

V pripadé lazeriské pamatkové rezervace by mohly byt v této kategorii vymezeny lazenské lesy s nasledujicimi
podminkami. Rozdil mlZe spocivat napfiklad v tom, Ze zatimco kaceni a nova vysadba drevin napfiklad na namésti (p1)
nebo ve volné krajiné krajinnych pamatkovych zon ma obvykle zasadni dopad na chranéné uzemi, v pfipadé lazefskych
lest jde o rutinni ¢innost bez takového dopadu a fidici se obvykle jasné vymezenymi podminkami v ramci organizace,
kterd o né pecuje. Bylo by zcela nadbytecné, aby se k tomu vyjadiovaly organy pamatkové péce:

Plan ochrany urcuje nezastavéné pozemky s vyraznymi krajinnymi hodnotami, ur€ujicimi charakter prostiedi
(kategorie p2) na Uzemi pamatkové rezervace. Jsou zakresleny ve Vykrese 2. Bez rozhodnuti nebo zdvazného stanoviska
jsou na nich pripustné udrzovaci a opravné prace na komunikacich a verejnych prostranstvich, které nejsou spojeny se
zménou druhu materialu, rozmér(, vzorl, barev a skladby prvk(, adrzba drevin (kdceni a nova vysadba), stavba a zména
stavby podzemnich inzenyrskych siti (vyjma stavby nebo umisténi zafizeni nad Grovni terénu)" a vSechny dalsi druhy
praci vyjma terénnich Uprav (zemni prace a zmény terénu, jimiz se podstatné méni vzhled prostiedi nebo odtokové
poméry, téZebni a jim podobné a s nimi souvisejici prace) a umistovani staveb na té&chto pozemcich. Vylouéeni
povinnosti se rovnéZ nevztahuje na udrzovaci prace na drobné architektuie, uméleckych a uméleckofremesinych
dilech (které nejsou kulturnimi pamatkami). Vylouc¢enim nékterych povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového
zakona zlistava nedotcena povinnost stavebnikt podle § 22 odst. 2 pamatkového zakona (stavebni ¢innost na Uzemi
s archeologickymi nalezy).

A3.2c Nezastavéné pozemky dopliujici charakter tizemi (kategorie p0)

Prevainé jde o nezastavéné pozemky uvnitf urbanistickych blok( v méstském i vesnickém prostredi, pfipadné mimo
zastavéné Uzemi, které pouze doplfiuji charakter Uzemi a nepfedstavuji pamdatkové hodnotné nemovitosti.

Bez rozhodnuti nebo zdvazného stanoviska jsou na nich pfipustné vSechny druhy praci jako u kategorie p2 (ale vyjma
kaceni a nové vysadby zelené).

Na tomto misté Planu ochrany postaci u kazdé kategorie uvést obecny odkaz na pfislusné Vykresy.

Napftiklad:

Plan ochrany urcuje nezastavéné pozemky dopliiujici charakter tzemi (kategorie p0) na Uzemi pamatkové zdny. Jsou
zakresleny ve Vykresu 2. Bez rozhodnuti nebo zdvazného stanoviska jsou na nich pfipustné udrzovaci a opravné prace
na komunikacich a verejnych prostranstvich, které nejsou spojeny se zménou druhu materialu, rozmér(, vzor(, barev
a skladby prvkd, udrzba drevin (kidceni a vysadba), stavba a zména stavby podzemnich inZenyrskych siti (vyjma stavby
nebo umisténi zafizeni nad trovni terénu)'® a viechny dalsi druhy praci vyjma terénnich tprav (zemni prace a zmény
terénu, jimiz se podstatné méni vzhled prostiedi nebo odtokové poméry, tézebni a jim podobné a s nimi souvisejici
prace) a umistovani staveb na téchto pozemcich. Vylouéeni povinnosti se rovnéz nevztahuje na udrZovaci prace na
drobné architektuire, uméleckych a uméleckofemesinych dilech (které nejsou kulturnimi pamatkami). Vyloucenim
nékterych povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona zlstava nedotcena povinnost stavebnikli podle
§ 22 odst. 2 pamatkového zakona (stavebni ¢innost na Gzemi s archeologickymi nalezy).

A3.3 Specifika v krajinnych pamatkovych zénach

A3.3a Krajina v krajinné pamdtkové zoné

Krajinné pamatkové zény jsou primdarné prohlasovany s cilem ochrany krajinnych hodnot. Celé Uzemi krajinné
pamatkové zény vyjma zastavénych Uzemi je Gzemim s vyraznymi krajinnymi hodnotami (kategorie k1). Ve volné
krajiné (tedy u pozemkd mimo zastavéna tzemi a pfirozené i mimo plochy kulturnich pamatek a narodnich kulturnich
pamatek) je tfeba zachovat povinnost pfedem si vyZadat rozhodnuti nebo zdvazné stanovisko podle § 14 odst. 2
predevsim na prace, které by mély dopad na usporadani krajiny, zejména na znaky historické kulturni krajiny véetné
Udrzby nelesnich dfevin. Pokud jde o pole, louky Ci jiné pozemky, tak bézné hospodarské Cinnosti na pozemcich patfi
k pracim, u nichZ povinnost podle § 14 odst. 2 zdkona neni stanovena.

15 Viz poznamka pod carou €. 14.
16 Viz poznamka pod carou €. 14.
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Priklad:

Plan ochrany urcuje, Ze nezastavéné pozemky v krajinné pamatkové zoné mimo zastavéna Uzemi jsou pozemky
s vyraznymi krajinnymi hodnotami, urcujicimi charakter prostiedi. Jsou zakresleny ve Vykresu €. 2. Bez rozhodnutinebo
zavazného stanoviska jsou na nich pripustné udrZovaci a opravné prace na komunikacich a verejnych prostranstvich,
které nejsou spojeny se zménou druhu materidlu, rozmérd, vzord, barev a skladby prvkd, stavba a zména stavby
podzemnich inzenyrskych siti (vyjma stavby nebo umisténi zafizeni nad urovni terénu)'’ a vSechny dalsi druhy praci
vyjma terénnich Gprav (zemni prace a zmény terénu, jimiz se podstatné ménivzhled prostiedi nebo odtokové poméry,
téZebni a jim podobné a s nimi souvisejici prace) a umistovani staveb na téchto pozemcich. Vylouéeni povinnosti
se rovnéz nevztahuje na udrZovaci prace na drobné architektuie, uméleckych a uméleckofemesinych dilech (které
nejsou kulturnimi pamatkami). Vyloucenim povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona zlistava nedotcena
povinnost stavebnikti podle § 22 odst. 2 pamatkového zakona (stavebni ¢innost na Gzemi s archeologickymi nalezy).

Na Uzemi krajinné pamdtkové zény se mohou vyskytovat kromé dzemi s archeologizovanymi urbanistickymi
hodnotami (viz nize) té7 Gzemi s archeologizovanymi krajinnymi hodnotami (kategorie k3). Uzemim kategorie k3 je
napfiklad montanni reliéf a obecné jakékoli Uzemi, jehoZ stav ma zlstat beze zmén. Do této kategorie proto nefadime
reliktni znaky historické kulturni krajiny, napfiklad hraz zruSeného rybnika, ktery by bylo mozno obnovit (a bylo by to
z hlediska pamatkové péce Zzadouci).

A3.3b Stavby ve volné krajiné v krajinné pamdtkové zoné

Jde o stavby ve volné krajiné, tedy mimo zastavéna Gzemi zakreslend v Planu ochrany (viz A3.3c). Pfistup k nim je
stejny jako v sidelnich pamdatkovych rezervacich a pamatkovych zénach. V pfislusnych Vykresech budou zakresleny
stavby a pozemky vSech kategorii (stavby A, U, H, C, D, 0, pozemky kategorii p1 a p0) podle stejnych zdsad jako
v sidelnich chranénych izemich a také formulace v této ¢asti Planu ochrany (pro stavby kategorii C, D, 0) bude analogicka
jako v oddilech A3.1. a A3.2.

A3.3c Zastavénd uzemi v krajinné pamdtkové zéné

Krajinné pamatkové zény obvykle zahrnuji kromé volné krajiny i zastavéna Uzemi rizné hodnoty a stupné dochovani.
Zahrnuji vétsSinou jen malou ¢ast Uzemi krajinné pamatkové zény, ale ¢asto predstavuji velky potencial pro vylouceni
povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona, protoze jen malokteré z nich se svym aktudlnim stavem podstatnym
zpUsobem podili na kulturnich hodnotach, kvali kterym byla krajinna pamatkova zéna prohlasena.

Uzemi s dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie u1)

Uzemi s dochovanymi urbanistickymi hodnotami tvofi nedilnou souéast kulturnich hodnot, pro které byla krajinnd
pamatkovd zéna prohlasena. Uzemi bude zpracovano ve stejné podrobnosti a stejnym zp(isobem jako sidelni pamétkové
rezervace a pamatkové zony, nebot vykazuji srovnatelné kulturni hodnoty. V pfislusnych Vykresech budou zakresleny
stavby a pozemky vSech kategorii (stavby A, U, H, C, D, 0, pozemky kategorii p1l a p0) podle stejnych zdsad jako
v sidelnich chranénych Gzemich a také formulace v této ¢asti Planu ochrany (pro stavby kategorii C, D, 0) bude analogicka
jako v oddilech A3.1. a A3.2.

Uzemi s archeologizovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie u3).

Na uzemi krajinné pamdtkové zény se mohou vyskytovat Uzemi s archeologizovanymi urbanistickymi hodnotami,
zejména intravilany recentné (po roce 1945) zaniklych vsi, nenarusené pozdéjsimi zasahy.

Stavby se zde obvykle nevyskytuji a pokud ano, jsou chapdny jako stavby ve volné krajiné (viz A3.3b) a budou ve
Vykresech €. 2 a 3 zakresleny vSechny (kategorie A, U, H, C, D, 0) a formulace v této ¢asti Planu ochrany (pro stavby
kategorii C, D, 0) bude analogickd jako v oddile A3.1.

Uzemi s ¢asteéné dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie u2)

V Uzemi kategorie u2 se sleduji a v pfislusnych Vykresech zakresluji pouze stavby kategorii A, U, H (tedy hodnotné)
a D (rusivé).

Formulace v Planu ochrany bude pro stavby kategorie D analogicka jako v oddile A3.1.

Stavby kategorie C a 0, které v Uzemi kategorie u2 prevazuji, a také pozemky kategorii p1l (a p0) se ve Vykresech
1 a 3 jednotlivé nevyznaduji (v ramci urbanistickych blok( zGstanou neodliseny) a ve Vykresu €. 2 budou soucasti plochy
kategorie u2. U vSech plati stejné vylouceni povinnosti podle § 14 odst. 2 jako u staveb kategorie C, resp. u pozemkd pO.

17 Viz vySe poznamka pod carou €. 14.
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Uzemi se zni¢enymi urbanistickymi hodnotami (kategorie uX).

Uzemi bez urbanistickych hodnot stabilizovana (kategorie u0)

Uzemi bez urbanistickych hodnot nestabilizovana (kategorie u0)

Uzemi nemaiji z hlediska paméatkové péce 7adné urbanistické hodnoty a v krajinném kontextu krajinné pamatkové
zény se uplatfiuji neutralné nebo dokonce rudivé. Uzemi netvofi soucast kulturnich hodnot, pro které byla krajinna
pamatkova zdéna prohlasena a z hlediska jejich ochrany postali sledovat a regulovat zasahy, které by negativnim
zpUsobem ovliviiovaly celkové prostredi krajinné pamatkové zony. V téchto Uzemich budou zakresleny pouze stavby
kategorie A, U, H (které se v nich vesmés nevyskytuji) a dale ty stavby kategorie D, které se uplatiuji vizualné rusivé
v krajinném kontextu. Jde zejména o stavby uplatfiujici se v panoramatu sidla a dale stavby po obvodu zastavéného
uzemi, které jsou v pfimém vizudlnim kontaktu s okolni krajinou. Patfi sem i areadly zemédélské velkovyroby i jiné
vyrobni ¢i skladovaci arealy (jeZ jsou také zastavénym Gzemim) ve volné krajiné. Z hlediska pamatkové péce je dllezité
zachovani moZnosti ovliviiovat jejich vnéjsi vzhled. Formulace v Planu ochrany bude pro vybrané stavby kategorie D
(rusivé v krajinném kontextu) analogicka jako v oddile A3.1. Pro vSechny ostatni kategorie staveb (vyjma kategorii A,
U, H) a pro vSechny nezastavéné pozemky se stanovi Uplné vylouceni povinnosti podle § 14 odst. 2. s vyjimkou novych
staveb a vyraznych zmén stdvajich staveb (pfistavba, ndstavba).

Chatové a zahradkarské osady (ch0)

Jde o specificky typ zastavéného Uzemi, ktery je z hlediska hodnot kulturni krajiny obvykle rusivy (¢i neutraini) predevsim
zpUsobem vyuZiti plochy, zvlasté pokud narusuje pohledové vztahy mezi hodnotnymi komponentami kulturni krajiny.
Uzemi netvofi soudast kulturnich hodnot, pro které byla krajinna paméatkova zéna prohla$ena a z hlediska jejich ochrany
postaci sledovat a regulovat zasahy, které by negativnim zplsobem ovliviiovaly celkové prostredi krajinné pamatkové
z6ny. Jednotlivé, vesmés drobnéjsi stavby, které se v Uzemich kategorie ch0 nachdzeji, jsou obvykle z hlediska kulturnich
hodnot krajinné pamatkové zény nepodstatné. Z hlediska pamatkové péce proto neni Ucelné ovliviiovat jejich vnéjsi
vzhled, ale pouze pfipadné nové vyuZziti Gzemi pro jiny Ucel. Povinnost vyZadat si rozhodnuti nebo zavazné stanovisko
je vyloucena u vsech druh( praci podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona s vyjimkou novych staveb a vyraznych zmén
stdvajich staveb (pfistavba, ndstavba).

Zastavitelné plochy (uz)

Zastavitelné plochy vymezené platnou Uzemné planovaci dokumentaci musi Plan ochrany respektovat, ale ve Vykresu
€. 2 budou — jakoZto Uzemi nezastavénd — soucasti ploch kategorie k1. Pro jakékoli nové stavby na uzemi pamatkové
rezervace Ci pamatkové zény (tedy i v Uzemi kategorie k1) je povinnost podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona
zachovana v plném rozsahu.

A3.4 Nemovitosti, u nichZ nedojde k Zddnému vylouceni povinnosti vyzadat si predem rozhodnuti nebo
zavazné stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona

Jedna se o:

e architektonicky cenné stavby (kategorie A),

e urbanisticky cenné stavby (kategorie U),

e historicky vyznamné stavby (kategorie H),

¢ nové umistované stavby (véetné pfistaveb a nastaveb) a zafizeni, reklamni prvky ¢i predzahradky,
e stavby, u nichZ nebylo mozno provéfit jejich pamatkovou hodnotu.

Pfedmétem vylouceni povinnosti podle § 14 odst. 2 nebudou stavby, které nejsou kulturnimi pamatkami, ale nachazeji
se na pozemcich, které jsou nemovitymi kulturnimi pamatkami nebo narodnimi kulturnimi pamatkami. Obdobné
nebudou predmétem vylouceni povinnosti podle § 14 odst. 2 pozemky, které nejsou kulturnimi pamatkami, ale stavby,
které se na nich nachazeji jsou kulturni pamatkou nebo narodni kulturni pamatkou.
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A4. Stanoveni zplisobu zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo
pamatkové zony z hlediska statni pamatkové péce (§ 1 odst. 2 pism. c) Vyhlasky)

Stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo pamatkové zény z hlediska statni
pamatkové péce musivychazet z odpovédné provedeného zhodnoceni jednotlivych sloZek urbanistické a/nebo krajinné
struktury Uzemi, z individualniho posouzeni pamatkové hodnoty staveb a znak( historické kulturni krajiny, které se na
ném nachazeji (viz téz kapitola A2), i zhodnoceni jedinecnych kvalit prostfedi konkrétniho Uzemi jako celku. Kulturni
hodnoty Uzemi musi byt jasné definovany a zplsob zabezpeceni musi sledovat jejich zachovani. ZpUlsob zabezpeceni
kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo pamatkové zony by mél sledovat pohled jak architektonicky (vazany na
jednotlivé stavby), tak urbanisticky (vazany na urbanistické bloky a prostory a celkovy charakter prostredi) ¢i krajinny.

Na narodni kulturni pamatky a kulturni pamatky se sice Plan ochrany nevztahuje, Plan ochrany vsak musi dbat na
zachovani prostiedi pfiznivého pro jejich kvalitni prezentaci.

Plan ochrany miiZe stanovit zplsob zabezpeceni hodnot pamatkové rezervace nebo pamatkové zdny pouze
v rozsahu, v jakém je pravomoc spravnim organlim statni pamatkové péce svéfena pamatkovym zakonem v § 14 odst.
2. Zpracovatel musi vychazet z toho, Ze regulace Uprav v pamatkovych rezervacich a pamatkovych zénach je zalozena na
zaméru a vali vlastnika (spravce, uZivatele) provést Upravu. Na zakladé Planu ochrany proto nelze napfiklad pozadovat
zménu nebo odstranéni stavby, Ize vSak stanovit pFipustnost takovych zamérd. Planem ochrany neni ucelné uréovat
podminky pro realizaci ojedinéle se vyskytujicich nebo mdlo pravdépodobnych zamérd. Naopak vhodné je obecné
upravit pravidla pro zaméry frekventované nebo sporné, jako jsou objemové a materidlové zmény staveb, umistovani
reklamnich zafizeni a s tim souvisejicich celoplosnych polep( vyloh a oken, fesSeni predzahradek atd.

Nelze stanovovat ani vylucovat povinnost zZadat o rozhodnuti nebo zdvazné stanovisko k pracim, u nichz tato
povinnost neni podle § 14 odst. 2 zakona stanovena. Jedna se napfiklad o bézné hospodarské cinnosti na pozemcich,
vystavovani zboZzi, umisténi mobiliafe nebo regulaci fi¢ni dopravy v pamatkové zoné.

Zabezpeceni kulturnich hodnot bude spocivat ve stanoveni podminek vedoucich k zachovani:

¢ historické pudorysné struktury dané ptdorysnymi liniemi urbanistickych blok( a urbanistickych prostord (ndmésti,
naves, ulice, parky, vodni toky apod.)

e dochované historické parcelace zastavéného tzemi i extravilanu

e historické pudorysné skladby zastavby spodivajici v umisténi jednotlivych staveb na jejich parcelach, mire
zastavénosti, umisténi ve vztahu k sousednim stavbam (pravidelnost fazeni, vzajemné rozestupy) a ve vztahu k verejné
komunikaci ¢i prostoru (orientace staveb, poloha vstupu vici terénu aj.)

¢ historickych kompozi¢nich os a stabilizovanych prihledl, pohledového uplatnéni stavebnich a krajinnych
dominant v obraze chranéného tzemi pfi jeho vnimani zevnit, ale i vnéjSich panoramatickych kvalit celku

e dochovanych historickych povrchl urbanistickych prostort

e hmotovych charakteristik typickych pro dané Gzemi (méfitko zastavby, podlaznost, tradi¢ni tvary stfech)

e jednotlivych staveb a jejich soubort (predevsim architektonicky cennych staveb a jejich soubor(, urbanisticky
cennych staveb a jejich soubor(, historicky vyznamnych staveb a jejich soubord, z nichZz nékteré jsou vyznamnymi
dominantami)

« zelené na verejnych prostranstvich a jako prvki urbanistické ¢i krajinné kompozice (historickych koncepénich vysadeb)

e drobné architektury, uméleckych a uméleckofemesinych dél

e hmotovych, konstrukcnich a materialovych charakteristik typickych pro dané uzemi (barevnosti, materidlové
skladby a tvar( historickych architektonickych prvku)

e prostorového usporadani prostfednictvim znaku historické kulturni krajiny

e prostiedi pamatkové chranéného uzemi.

Zachovani pamatkovych hodnot tGzemi bude realizovano jednak prostfednictvim cileného uplatnéni regulace,
kterou zajistuje pamatkovy zakon, a dale stanovenim opatieni k zabezpeéeni kulturnich hodnot pamatkové
chranéného Uzemi. Opatieni budou stanovena v obecné roviné. Povinnosti konkrétnim vlastnikiim nemovitosti
vzniknou aZ na zakladé individualnich spravnich aktli. Stanovena opatfeni se nebudou vztahovat na nemovitosti
nebo prace na nich v rozsahu, v jakém dochazi k vylouceni povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona.

Planem ochrany mohou byt vztazeny podminky k zabezpeceni kulturnich hodnot ke skupindm nemovitosti, které
maji spolec¢né znaky, nebo také mohou byt ur¢eny podminky pro celé fesené Uzemi i jeho specifickou ¢ast. Pokud
budou urceny zvlastni podminky naptiklad v prostoru historického jadra mésta, musi byt toto jadro graficky vyznaceno
ve Vykrese €. 3. Pro stanoveni podminek zabezpeceni kulturnich hodnot skupin objektl bylo ucelné vyuzit kategorizaci
objektl vyplyvajici z Vyhlasky, doplnénou o kategorizaci, kterd slouzi pro odliseni rozsahu vyloucdeni jednotlivych
nemovitosti z povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona.
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A4.1a Opatreni k zabezpeceni ochrany historické urbanistické struktury

Kazdé mésto Ci vesnice ma svou charakteristickou historickou urbanistickou strukturu, ktera je mnohdy vibec
nejdllezitéjsi charakteristikou hodnot pamatkového uzemi, uchovavajici informaci o zamérném koncepénim
zaloZeni sidla ¢i jeho postupném vyvoji napfiklad na dalkové obchodni cesté, vyznamné kfiZzovatce apod. Uchovani
a zabezpecovani historické urbanistické struktury proti znejasnéni ¢i naruseni negativnimi novodobymi zasahy je proto
jednim z hlavnich cil( péce o pamatkové chranéna Uzemi, a tedy i Planu ochrany.

PFi formulaci argumentace k zabezpecdeni ochrany dochované historické urbanistické struktury je Zadouci nejprve
prostudovat a spravné reflektovat stdvajici platnou tzemné planovaci dokumentaci, zejména tzemni plan ¢i regulacni
plan, pokud je pro chranéné Gzemi zpracovan. Tyto plany vytvofené podle stavebniho zdkona ve své zidvazné (asti
obvykle stanovuji zakladni opatfeni pro ochranu historické urbanistické struktury, kterd je na tomto misté nezbytné
citovat. Toté? je vhodné i v p¥ipadé dalsich ustanoveni, obsazenych ve smérné ¢asti UPD.

Plan ochrany musi opatfeni stanovena Uzemné plénovaci dokumentaci respektovat. Protoze UPD Fedi tzemi
komplexné a aspekty kulturniho dédictvi jsou jen jednémi z mnoha, nebyva pfislusnd kapitola pfilis podrobna. Lze
proto predpokladat, Ze pro ucely Planu ochrany bude potfebné zakladni opatfeni pro ochranu historické urbanistické
struktury vice konkretizovat.

Pro tuto kapitolu Planu ochrany by mély byt koncepcnim zplsobem (tedy zpravidla vybérové) vyuzity vesmés obecné
platné principy, které ptipadné mohou byt modifikovany podle konkrétni situace pamatkové rezervace nebo pamatkové
zony.

Pldnem ochrany musi byt zajisténo, Ze v feSeném Uzemi nebudou jako pFipustné posouzeny takové prace, které by
pfimo nebo ve svém dUsledku vedly k naruseni pamatkovych hodnot urbanistické struktury nebo jednotlivych staveb.
Zaroven je nezbytné zvazit, zda zpUsob zabezpecdeni pamatkovych hodnot dany obecnymi podminkami plosné nebo pro
urcitou kategorii nemovitosti, je vhodné a mozné skutec¢né uplatnit u vSech objekt(.

Veskeré podminky, které budou planem ochrany stanoveny, museji byt jednoznacné formulovany.

Napftiklad:
Plan ochrany pro stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové zony z hlediska statni pamatkové
péce vydava nasledujici Opatieni k zabezpeceni ochrany dochované historické urbanistické struktury:
a) Nepripustné jsou takové prace podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona, které by pfimo nebo ve svém dusledku vedly
k naruseni pamatkovych hodnot prostredi pamatkové zény.
b) Zplsob vyuZiti ploch ¢i pozemkd musi umoznovat respektovani a zhodnocovani historické padorysné struktury, dané
pGdorysnymi liniemi urbanistickych blok( a urbanistickych prostort (namésti, ulice véetné parka, vodnich tokd apod.)
c) Posuny stavebnich car stavajici zastavby, vyznacené v grafické ¢asti planu ochrany, nejsou pripustné.
d) Oddélovaci prvky (rozhrady), které jsou pro mésto charakteristické (zejm. zdi, zidky, ploty) a odrazeji dochovanou
historickou parcelaci v ramci urbanistickych blokl, nesméji byt odstrariovany. Pokud byly takové oddélovaci prvky
v minulosti odstranény, je pfipustna jejich obnova.
e) Obnova historické pGdorysné struktury zastavby v mistech, kde byla narusena novodobymi zasahy, je pripustna. To
platii v pfipadé, kdy v fadové zadstavbé vznikla novostavba ustoupena za historickou uli¢ni ¢aru.
f) Zastavba ve vnitroblocich nesmi byt zahustovana.
g) Historické kompozi¢ni osy a prihledy, stejné jako pohledové uplatnéni vyznamnych stavebnich dominant museji
byt zachovany. Toto plati jak pro intravilan, tak pro pohledy z extravildanu, zvlasté z luk podél feky. Pokud byly tyto
charakteristiky v minulosti potlaceny (napfiklad vzrostlou zeleni), je pfipustna jejich obnova.
h) Vznik novych stavebnich dominant je nepfipustny, pokud by narusil plsobeni stavajicich dominant a historické
prahledy.
i) V domovnich radach, kde je zastavba z hlediska podlaznosti nejednotn3, je:
— pfipustna ndastavba patra (pater) pouze u staveb, které nejsou architektonicky cenné nebo historicky vyznamné;
— pfipustné zvySeni stavby, jen pokud nedojde k prevyseni stavajici vySkové Grovné sousednich staveb;
— nepripustné, pokud by zvySenim stavby byla pfevysena vyska korunni fimsy a/nebo vyska hfebene vyssi ze sousednich
staveb;
— nepfipustné, pokud by zvySenim stavby doslo k naruseni pohledového uplatnéni vyznamnych dominant, a to i pfi
pohledech z mist v jejich tésné blizkosti.
Podoba ndastavby musi vychazet z architektonického charakteru objektu a musi ho respektovat.
j) Sneseni novodobych nastaveb narusujicich historickou hmotovou strukturu zastavby je pripustné.
k) Zastavéni proluky po zaniklé stavbé nebo vice stavbach v fadové zastavbé, které obnovi celistvost urbanistického
bloku, véetné jeho narozi, je pripustné pfi splnéni téchto podminek:
— bude respektovana historicka parcelace urbanistického bloku;
— bude plné respektovdna historickd stavebni ¢ara, pokud by takové umisténi novostavby nebylo v rozporu s pravnimi
predpisy na Useku stavebniho prava
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— maji-li sousedni stavby stejnou vysku korunni fimsy, musi ji novostavba respektovat;

— je-li vyska korunnich fims sousednich staveb rlzna, musi byt korunni fimsa novostavby umisténa ve vysce korunni
fimsy jednoho z obou domu, nebo v rozmezi daném rozdilem vysek korunnich fims obou sousednich staveb (to se tyka
zejména rfadové zastavby ve svazité ulici);

— korunni fimsa novostavby nesmi prevysit korunni fimsu vyssi ze staveb;

—v pfipadé, Ze je na vyssi ze staveb postavena rusiva nastavba, mini se korunni fimsou této stavby korunni fimsa plvodni;
— neni pfipustné umisténi korunni fimsy novostavby nize nez u nizsi z obou staveb.

Stejnd opatreni plati pro vysku hiebene stifechy novostavby a pro utvareni hmoty véetné orientace, tvaru a sklon stfechy.
Pokud jsou oba sousedni domy hmotové obdobné, musi byt podobné ztvarnéna i novostavba.

Uvedenad opatfeni se vztahuji i na jiné typy zastavby, kdy k sobé sousedni stavby tésné nepfiléhaji.

I) Novostavba musi dodrZzet v daném prostredi charakteristicky zplsob osazeni stavby vUci terénu, tedy nejéastéji bez
zvySovani Urovné prizemi (prvniho obytného podlazi).

m) Zastavéni prazdné plochy po rozsahlejsi ¢asti historické zastavby, tedy po ¢asti nebo i celém urbanistického bloku, je
pfipustné. Architektonické ¢lenéni uli¢nich priceli bude respektovat dochovanou nebo doloZenou historickou parcelaci
dané plochy. V minulosti zastavéné pozemky jsou vyznaceny ve Vykresu €. 3 Planu ochrany.

n) Nova vystavba na plochach v minulosti nezastavénych, pokud nejde o vefejnd prostranstvi, je pFipustna pfi splnéni
téchto podminek:

— zastavénim plochy nedojde k naruseni vyznamnych prihledl, kompozic¢nich os, ¢i k poruseni charakteristického
prostiedi pamdatkové zény;

— nova zastavba nepresdhne méfitko dochované zastavby v blizkém okoli;

— nova zastavba na okraji pamdatkové zény musi navazovat na historickou urbanistickou strukturu sidla a okolni krajinu;
0) Zastavovani verejnych prostranstvi je nepfipustné s vyjimkou pripad( obnovy spolehlivé doloZenych zaniklych staveb.
p) Redeni zelené na vefejnych prostranstvich musi odpovidat charakteru prostfedi, zelefi nesmi pohledové zcela
zakryvat vyznamné stavebni dominanty ani jiné architektonicky cenné stavby. Druhova skladba stromové a kefové
zelené na naméstich a ulicich musi odpovidat druhdim ve mésté obvyklym.

Vlyse uvedenda opatieni se uplatni ve vSech tzemich s dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie ul),
coz jsou vSechny sidelni pamatkové rezervace a pamatkové zény a dale zastavénd Gzemi nebo jejich ¢asti na uzemi
krajinnych pamatkovych zén, zafazenych do kategorie ul). Dalsi opatfeni mohou byt doplnéna s ohledem na specificky
charakter feseného Uzemi a identifikace ohroZujicich zamérd. Napfiklad v ptipadé vesnickych pamatkovych rezervaci
a pamatkovych zén by méla byt zvlastni opatfeni stanovena na ochranu nezastavénych ploch zahrad a dvord, které
jsou soucasti hospodarského zazemi obytnych staveb. Tyto plochy spoluvytvari charakteristickou pldorysnou skladbu
vesnické zastavby a pro zachovani urbanistické struktury maji zasadni vyznam.

Pro ostatni kategorie zastavénych tzemi se z hlediska urbanistickych hodnot opatfeni formuluji pfimérené jejich
charakteru s tim, Ze u kategorie u2 je stale kladen dlraz na historickou urbanistickou strukturu izemi, zatimco u kategorii
uO ¢i uX se sleduje pouze pripadné rusivé plsobeni takového Uzemi (resp. jednotlivych staveb v ném) v krajinném
kontextu — viz kapitola A3.3a.

Ptiklad opatfeni pro izemi s ¢astecné dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie u2):

a) Nepfipustné jsou takové prace podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona, které by pfimo nebo ve svém dusledku vedly
k naruseni pamdtkovych hodnot prostiedi pamdatkové zény.

b) Zplsob vyuZiti ploch ¢i pozemkd musi umoznovat respektovani a zhodnocovani historické padorysné struktury, dané
pldorysnymi liniemi urbanistickych blok( a urbanistickych prostori (namésti, ulice véetné parkd, vodnich tokd apod.).
c) Obnova historické pldorysné struktury zastavby v mistech, kde byla narusena novodobymi zasahy, je pfipustna.

d) Historické kompozicni osy a prahledy, stejné jako pohledové uplatnéni vyznamnych stavebnich dominant museji
byt zachovdny. To plati jak pro intravilan, tak pro pohledy z extravildnu. Pokud byly tyto charakteristiky v minulosti
potlaceny (napfiklad vzrostlou zeleni), je pfipustnd jejich obnova.

e) Nové stavby nesméji prevysovat obvyklou vysku stdvajici zastavby. Pro posuzovani obvyklé vysky nejsou relevantni
pfipadné rusivé stavebni dominanty.

f) Existujici i nové stavby se nesméji uplatfiovat rusivé svym tvarem ¢i materidly a barevnosti obvodového plasté véetné
stfesni krytiny.

Ptiklad opatfeni pro uzemi bez urbanistickych hodnot (kategorie u0, uX):

a) Nové stavby nesméji prevysovat obvyklou vysku stavajici zastavby. Pro posuzovani obvyklé vysky nejsou relevantni
pfipadné rusivé stavebni dominanty.

b) Vnéjsi vzhled novostaveb a Uprava stavajici zastavby se v tomto kontextu nesméji uplatriovat rusivé svym tvarem i
materidly a barevnosti obvodového plasté véetné stiesni krytiny.
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Priklad opatreni pro tzemi chatovych a zahradka#skych osad (kategorie ch0):

a) Odstranéni jednotlivych objektl, ¢asti nebo celé chatové ¢i zahradkarské osady a navraceni plochy pivodnimu vyuzZiti
je pripustné a z hlediska obrazu krajinné pamatkové zdny jako celku Zadouci.

b) Po dobu existence téchto osad je pripustné realizovat opatreni opticky potlacujici pfipadné negativni plisobeni téchto
Uzemi nebo jeho jednotlivych staveb v prostifedi krajinné pamatkové zdny, zejména prostrednictvim vysadby pasl kef(
¢i stromU s tim, Ze mUZe jit o zasahy docasné, které budou po pripadném odstranéni chatové ¢i zahradkarské osady
rovnéz odstranény, pokud vysadba nebude soucasti obnovy ¢i pfipustného koncepcniho doplnéni krajinné struktury.

A4.1b Opatieni k zabezpeceni ochrany krajinnych hodnot

Opatreni se fidi analogickymi principy jako Opatfeni k zabezpeceni ochrany historické urbanistické struktury.
Zabezpeceni kulturnich hodnot ve vyrokové ¢asti Planu ochrany bude spocivat ve stanoveni opatfeni vedoucich
k zachovani:
¢ historického usporadani kulturni krajiny,
¢ hodnotnych znaka historické kulturni krajiny tvoricich podstatu jejich kulturnich hodnot,
¢ pohledovych vztahli mezi jednotlivymi znaky ve volné krajiné i urbanistickymi celky v Uzemi véetné uplatnéni
vyznamnych dominant, kompozi¢nich vztaht a krajinnych horizontd,

e zastavénych uzemi vykazujicich urbanistické hodnoty vcetné architektonicky nebo urbanisticky cennych staveb,
historicky vyznamnych staveb ¢i mist, a to i ve volné krajiné.

Pri formulaci opatreni k zabezpeceni ochrany Uzemi s vyraznymi krajinnymi hodnotami (kategorie k1) a jeho vazby
k Uzemim s urbanistickymi hodnotami (kategorie ul, u2 a u3) je Zadouci nejprve prostudovat a spravné reflektovat
stavajici platnou uzemné planovaci dokumentaci, zejména Uzemni plany. Tyto plany vytvorené podle stavebniho
zdkona a vydané jako opatfeni obecné povahy ve své vyrokové ¢asti stanovuji funkéni vyuZziti zemi a také zakladni
opatreni pro ochranu krajinného razu.

Plan ochrany musi opatfeni stanovena Uzemné pldnovaci dokumentaci respektovat. Protoze UPD Fedi Uzemi
komplexné a aspekty kulturniho dédictvi jsou jen jednémi z mnoha, nebyva pfislusna kapitola pfilis podrobna. Lze
proto predpokladat, Ze pro ucely Planu ochrany bude potrebné zadkladni opatfeni pro ochranu krajinnych hodnot vice
konkretizovat.

Pro tuto kapitolu Planu ochrany by mély byt koncepcnim zplsobem (tedy zpravidla vybérové) vyuZity vesmés obecné
platné principy, které pripadné mohou byt modifikovany podle konkrétni situace a povahy krajinné pamatkové zény.

Planem ochrany musi byt zajisténo, Ze v feSeném Uzemi nebudou jako pfipustné posouzeny takové prace, které
by pfimo nebo ve svém duasledku vedly k naruseni kulturnich hodnot krajiny. Zaroven je nezbytné zvazit, zda zpUsob
zabezpecleni pamatkovych hodnot dany obecnymi podminkami plosné nebo pro urcitou kategorii Uzemi, je vhodné
a mozné skutecné uplatnit ve vSech pripadech.

Veskera opatreni, kterd budou planem ochrany stanovena, musi byt jednoznaéné formulovana.

Krajinné pamatkové zény chrani rlzné typy historickych kulturnich krajin. Opatfeni musi kromé obecné platnych
zasad reflektovat specifika jednotlivych krajinnych typ(, ktera nelze v této metodice obsahnout. Je zfejmé, Ze napfriklad
komponovana krajina bude vyZadovat jind opatreni nez reliktni montanni krajina.

Priklad obecné platnych opatreni:

Plan ochrany pro stanoveni zplUsobu zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové zény z hlediska statni pamatkové
péce vydava nasledujici Opatreni k zabezpeceni ochrany krajinnych hodnot, které se vztahuje na celé Uzemi krajinné
pamatkové zény vyjma zastavénych Uzemi:

a) Nepfripustné jsou takové prace podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona, které by pfimo nebo ve svém dusledku vedly
k naruseni pamatkovych hodnot prostfedi pamatkové zény, zejména historického usporadani daného jednotlivymi
znaky historické kulturni krajiny a jejich vzajemnymi kompozi¢nimi a pohledovymi vazbami.

b) Nejsou pfipustné zejména posuny poloh, tvard ohraniceni ¢i linii jednotlivych ¢asti prostorové struktury, pokud
nejde o zmény podle pism. c).

c) Obnova historického usporadani krajiny v mistech, kde byla narusena ¢i zanikla novodobymi zasahy (viz Vykres €. 3),
je pripustna.

d) Vznik novych stavebnich dominant neni pripustny, pokud by narusil ¢i potlacil pUsobeni stavajicich vyznamnych
dominant, historickych prahled(i, kompozi¢nich a symbolickych os a podobné.

e) Nova obytna vystavba, zfizovani zahradkarskych osad ¢i chatovych osad, jakoz i jednotlivych chat a jinych rekreacnich
objektl neni pripustna. Redukce plochy Uzemi k1 v souvislosti s vymezovanim novych zastavitelnych ploch je nutné
posoudit individudlné.

f) Umistovani staveb v nezastavéném Uzemi a vytvareni novych znaku krajiny v mistech, kde nejsou historicky dolozeny
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a nejsou proto vyznaceny ve Vykresu €. 3, nesmi narusit kulturni hodnoty Uzemi. Takové zaméry museji byt individualné
posouzeny.
g) Je nepfipustné umistovani reklamnich zatizeni a plosné ¢i vyskové vyraznych zafizeni pro energetiku.

A4.2 Opatieni k zabezpeceni ochrany architektonicky cennych staveb nebo souborti staveb, urbanisticky
cennych staveb nebo souborti staveb, historicky vyznamnych staveb, mist nebo souborti staveb, z nichz
nékteré jsou vyznamnymi dominantami

Stavby architektonicky cenné nebo soubory staveb, urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb, historicky
vyznamné stavby, mista nebo soubory staveb, z nichZz nékteré jsou i vyznamnymi dominantami, tvofi jednu
z nejpodstatnéjsich slozek pamadtkové hodnoty kazdé pamatkové rezervace ¢i pamadtkové zény véetné krajinnych
pamatkovych zoén.

vvvvvv

A4.2a Architektonicky cenné stavby (kategorie A)

Stavby architektonicky cenné, urcujici charakter pamdtkové rezervace nebo pamatkové zény z hlediska
architektonického i urbanistického, museji byt zachovany pfi respektovani jejich dosavadnich pamatkovych hodnot,
a to jak z hlediska vnéjsiho vzhledu, tak interiéru, dispozice a konstrukci, nesméji byt pfestavovany, nastavovany, Ci
dokonce odstranény. Pripustné jsou udrZovaci prace, vymeéna dozilych prvka, diléi doplnéni zaniklych prvk( nebo tUprava
narusené fasady Ci jeji ¢asti za pouZiti technologii a materialQ, které jsou pro danou lokalitu a stavbu tradi¢ni. V ramci
zmény stavby je pripustné odstranéni dil¢ich rusivych hmotovych charakteristik (nastavby, nevhodné vikyre aj.), obnova
starsi dispozi¢ni skladby (odstranéni nehodnotnych novodobych pric¢ek a konstrukci) a modernizace inzenyrskych siti.

Z vySe uvedenych davod( by bylo neodpovédné pro takto vyznamnou soucast pamatkové rezervace nebo pamatkové
z6ny riskovat nespravné nakladani s témito stavbami a rozhodnuti nebo zavazné stanovisko (ve smyslu § 14 odst. 2
pamatkového zakona) bude proto i nadale poZzadovano pro vSechny typy praci, a proto nemohou byt zarazeny do
urceni podle § 1 odst. 2 pism. b) Vyhlasky (viz kapitola A3., Vykres €. 2).

A4.2b Urbanisticky cenné stavby (kategorie U)

Stavby urbanisticky cenné, urcujici pamatkovy charakter pamatkové rezervace nebo pamatkové zony z hlediska
urbanistického, musi byt zachovany pfi respektovani jejich dosavadnich pamatkovych hodnot, a to jak z hlediska
vnéjsiho vzhledu, tak interiéru, dispozice a konstrukci, nesméji byt prestavovany, nastavovany, ¢i dokonce odstranény.
Pripustné jsou udrZovaci prace, vyména dozilych prvkd, diléi doplnéni zaniklych prvkd nebo Uprava narusené fasady
Ci jeji Casti za pouziti technologii a material(, které jsou pro danou lokalitu a stavbu tradi¢ni. V ramci zmény stavby je
pfipustné odstranéni dilcich rusivych hmotovych charakteristik (nastavby, nevhodné vikyre aj.), obnova starsi dispozi¢ni
skladby (odstranéni nehodnotnych novodobych pficek a konstrukci) a modernizace inZzenyrskych siti.

Z vyse uvedenych divodu by bylo neodpovédné pro takto vyznamnou soucast pamatkové rezervace ¢i pamatkové
z6ny riskovat nespravné nakladani s témito stavbami a rozhodnuti nebo zavazné stanovisko (ve smyslu § 14 odst. 2
pamatkového zakona) bude proto i nadale poZzadovano pro vSechny typy praci, a proto nemohou byt zarazeny do
urceni podle § 1 odst. 2 pism. b) Vyhlasky (viz kapitola A3., Vykres €. 2).

A4.2c Historicky vyznamné stavby (kategorie H)

U historicky vyznamnych staveb, které postradaji architektonickou a urbanistickou hodnotu (v opacném pripadé
by byly zafazeny do kategorie A, resp. U), jsou pfipustné udrZzovaci prace, vyména doZilych prvkd, doplnéni nebo
rekonstrukce zaniklé fasady Ci jeji ¢asti s vyuZitim technologii a material(, které jsou v dané lokalité tradicni. V ramci
zmény stavby je pripustné odstranéni rusivych pristaveb a ndstaveb, obnova starsi dispozi¢ni skladby, odstranéni
nepulvodnich konstrukci, modernizace inZenyrskych siti a podobné.

Stavba oznacend jako historicky vyznamnd vyzaduje rozhodnuti nebo zavazné stanovisko (ve smyslu § 14
odst. 2), nebot pouze v jednotlivém spravnim fizeni Ize posoudit, nakolik poZzadovany typ praci ovlivni nebo neovlivni
jeji pamatkové hodnoty.-

Priklad opatreni pro uvedené kategorie staveb

Plan ochrany pro stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové zény z hlediska statni pamatkové péce
vydava nasledujici Opatfeni k ochrané architektonicky cennych staveb, urbanisticky cennych staveb a historicky
vyznamnych staveb, z nichz nékteré jsou vyznamnymi dominantami:

a) Prace podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona nesméji vést k neodlivodnénému snizeni pamatkové hodnoty stavby.
b) Nastavba patra (pater) je nepfipustna, a to i tehdy, je-li stavba obklopena vyssimi stavbami.
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c) Sneseni nehodnotnych ¢i rusivych novodobych nastaveb je pfipustné.

d) Pfi vyuzivani podkrovi pro jakékoli Gcely jsou pfipustné jen takové zasahy, které se nebudou uplatiiovat pohledové
rusivé a nebudou znamenat zniceni historickych krovovych konstrukci.

e) Vnéjsi vzhled staveb nesmi pUsobit rusivé v disledku uZiti nevhodnych barev ¢i materialQ.

f) Zateplovani uli¢nich a dalSich pohledové exponovanych fasad z vnéjsi strany je nepfipustné. Zateplovani fasad
utilitdrniho charakteru, které jsou pohledoveé skryté, je pfipustné.

g) U staveb architektonicky cennych je nepfipustné nahrazovani dievénych ¢i jinych historickych vyplni okennich,
dvernich a jinych otvord za vyplné plastové ¢i jiné novodobé a za vyplné jiného tvaru, ¢lenéni a profilace. U staveb
urbanisticky cennych ¢i historicky vyznamnych je nepfipustné u uli¢nich a dalSich pohledové exponovanych fasad,
zatimco u fasad utilitarnich, pohledové skrytych, je nahrazovani dievénych ¢i jinych historickych vyplni okennich,
dvernich a jinych otvord za vyplné novodobé priimyslové vyrabéné pripustné pri dodrZeni tvaru, clenéni a profilace.
h) Zfizovani oken ¢i dvefi v boc¢nich sténach staveb, které sméruji do proluky, je neptipustné.

i) Odstranéni rusivych dodatecnych prvkd v ramci zmén staveb je pfipustné véetné zamérd na obnoveni vzhledu staveb
podle stavu pred témito zménami. Jde o nasledujici charakteristiky staveb: ¢astecné narusena (rusivd) fasada, zasadné
narusenad (rusiva) fasada, dil¢i rusivd hmotova charakteristika ¢i architektonické naruseni stfechy. Stavby, na kterych se
tyto charakteristiky vyskytuji, jsou zakresleny ve Vykresu ¢. 3.

j) ZastreSovani dvord a nadvofi je pripustné jen omezené, nedojde-li tim k naruseni i popreni architektonickych
a pamatkovych hodnot stavby, respektive souboru staveb.

k) Mira uplatnéni a konkrétni feseni reklamy a reklamnich zafizeni na nemovitostech i v uli¢nich a verejnych prostorech
musi vychazet jak z architektonického charakteru stavby, na které jsou reklamni prvky umistény, tak okolniho prostredi
jako celku.

I) Celoplosné zakryti uli¢nich fasad reklamnimi plachtami je nepfipustné vyjma zakryti v pribéhu opravy budovy.

V pfipadé, Ze v feSeném Uzemi budou Planem ochrany uréeny architektonicky cenné soubory staveb, urbanisticky
cenné soubory staveb nebo historicky vyznamné soubory staveb, mohou byt stanovena dalsi opatfeni k zabezpeceni
jejich specifickych hodnot.

A4.3 Cinnosti nepfipustné, které narusuji hodnoty prostfedi pamatkové rezervace nebo pamatkové zény

Soucasti zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo pamatkové zény je i specifikace cinnosti
nepfripustnych, které narusuji hodnoty prostredi pamatkové rezervace nebo pamatkové zony. Tykaji se vSech kategorii
staveb (tedy i téch, které nejsou architektonicky ¢i urbanisticky cenné nebo historicky vyznamné). PInéni stanovenych
opatreni se nebude uplatiovat u nemovitosti nebo praci na nich, u kterych dochazi k vylouéeni povinnosti podle § 14
odst. 2 pamatkového zakona.

Priklad:

Plan ochrany pro stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové zény z hlediska statni pamatkové péce
vyddva nasledujici Vycet cinnosti, které narusuji hodnoty prostiedi pamatkové zény:

a) Na Uzemi pamatkové zony jsou nepfipustné takové prace podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona, které by pfimo nebo ve
svém dlsledku vedly k naruseni pamatkovych hodnot pamatkové zony, popsanych v odGvodnéni planu ochrany, a jejiho prostredi.
b) Pri vyuzivani podkrovi pro jakékoli Ucely jsou nepfipustné takové zasahy, které by se na vnéjsim vzhledu stavby
uplatiiovaly pohledové rusivé.

c) Zatepleni obvodového plasté je nepripustné, pokud by dand stavba v disledku zatepleni plisobila pohledové rusivé.
d) Ztizovani oken ci dvefi v boénich sténdch staveb, které sméruji do proluky, je nepfipustné.

e) Nepfripustné jsou takové zmény vnéjsiho vzhledu stavajicich staveb i ztvarnéni novych staveb, které by pUsobily
rusivé v dlisledku uziti nevhodnych barev, materidlt, kompozice fasady ¢i utvareni hmoty.

f) Celoplosné zakryti uli¢nich fasad reklamnimi plachtami je nepfipustné vyjma zakryti v prlibéhu opravy fasady.

g) Zfizovani predzahradek zastfeSenych pevnymi konstrukcemi s obvodovymi nosnymi sloupky pro provozovani
komercnich Cinnosti je nepfipustné.

h) Solarni i jina technicka zafizeni |ze zfizovat a umistovat jen v pfipadé, Zze tim nedojde k naruseni kulturné historickych
hodnot, pro které je Uzemi chranéno, a to véetné vyznamnych celkovych pohledd. Umisténi zafizeni napadného
vzhledu a barevného provedeni je pfipustné jen na stfechdch a plochach, které se pohledové neuplatiuji z verejnych
prostranstvi a v dalkovych pohledech.

i) Mira uplatnéni a konkrétni feseni reklamy a reklamnich zafizeni na nemovitostech i v uli¢nich a verejnych prostorech
musi vychazet jak z architektonického charakteru stavby, na které jsou reklamni prvky umistény, tak okolniho prostredi
jako celku. Reklamy a reklamni zatizeni, které by byla s timto ustanovenim v rozporu, jsou nepfipustné.
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A4.4 Opatieni k zabezpeceni ochrany znaku historické kulturni krajiny

Priklad:

Plan ochrany pro stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové zény z hlediska statni pamatkové péce
vyddva nasledujici Opatfeni k zabezpeceni ochrany znak historické kulturni krajiny:

a) Znaky historické kulturni krajiny, zakreslené ve Vykresech 1 a 3, musi byt zachovany vcetné jejich vizualniho uplatnéni
v ramci krajiny.

b) Posuny poloh, tvard ohraniceni ¢i linii jednotlivych ¢asti znak( kulturni krajiny jsou nepfipustné, pokud nejde
0 zmény uvedené v pism. c).

c) Obnova zaniklych znakd historické kulturni krajiny, zakreslenych ve Vykresu 3, je pfipustna.

d) Vytvareni novych znakl krajiny v mistech, kde nejsou historicky doloZeny a nejsou proto vyznaceny ve Vykresu 3,
musi byt individudlné posouzeno.

A4.5 Pozemky, jejichz zastavéni je z hlediska kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo pamatkové
zony pripustné pri dodrZeni opatieni uvedenych v kapitole A4.1a

Plan ochrany stanovi podminky pro zasahy do urbanistické struktury zejména pro Uzemi zaniklych ¢asti urbanistickych
blok(l a urcéi pldorysné a hmotové omezeni pro novostavby s prihlédnutim k charakteru predchozi zastavby
a architektonickému reseni sousednich objekt(. Plany ochrany nemohou zastavéni pozemk( vlastnikim a spravcim
nemovitosti uloZit, zaroven vsak musi predpokladat, Ze k vystavbé na volnych stavebnich parceldch postupem casu
dojde a z hlediska pamatkové péce musi byt urceny alespon zakladni poZzadavky na novou vystavbu v pamatkové
chranéném Uzemi. Povinnosti stavebnikdm vzniknou az na zédkladé rozhodnuti v individualnim spravnim fizeni.

Pozemky, jejichz zastavéni je z hlediska kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo pamatkové zény pfipustné pfi
dodrzZeni opatfeni uvedenych v kapitole A4.1a, jsou zakresleny ve Vykresu €. 3.

U novych staveb zlstane v plném rozsahu zachovana povinnost podle § 14 odst. 2 pamatkového zédkona.

U vSech pozemkd je nezbytné zhodnotit soulad s platnou Uzemné planovaci dokumentaci.

PFipustnost zastavby z hlediska pamatkového zdkona v Zadném pripadé nezaklada pravni narok na zastavéni pozemku;
opatreni vyddvana vykonnym organem pamatkové péce podle zdkona o statni pamatkové péci nenahrazuji opatreni
podle stavebniho zakona.

Na tomto misté Planu ochrany bude uvedeno:
Plan ochrany pro stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové zény z hlediska statni pamatkové
péce urcuje pozemky, jejichz zastavéni je z hlediska kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo pamatkové zény
pripustné pri dodrZeni opatfeni uvedenych v kapitole A4.1a. Jsou zakresleny ve Vykresu €. 3.

A4.6. Stavby, u nichz je pfipustné odstranéni rusivych dodatecnych prvkl v ramci zmén staveb, a to véetné
zamérl na obnoveni vzhledu staveb podle stavu pred témito zménami

Zmény architektonického ztvarnéni téchto staveb, které budou v souladu se zdsadami uvedenymi v oddile A4., jsou
z hlediska zajisténi kulturnich hodnot pamatkové zény nejen pripustné, ale Zadouci. Snaha o potlaceni negativniho
plsobeni téchto staveb v prostfedi pamatkové rezervace nebo pamatkové zdny jiz presahuje kompetence Planu
ochrany a miZe o ni byt usilovano vylu¢né prostfednictvim odborné kvalitnich rozhodnuti nebo zavaznych stanovisek
ve smyslu § 14 odst. 2 pamatkového zakona. Povinnosti stavebnikim vzniknou az na zékladé rozhodnuti v individualnim
spravnim fizeni.
A4.6a Odstranéni ¢dstecného naruseni (rusivovosti) fasady
Plan ochrany pro stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové zény z hlediska statni pamatkové péce
urcuje stavby, u nichz je pfipustné odstranéni ¢astecného naruseni (rusivovosti) fasady. Jsou zakresleny ve Vykresu 3.

A4.6b Odstranéni zdsadniho naruseni (rusivosti) fasady
Plan ochrany pro stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové zény z hlediska statni pamatkové péce
urcuje stavby, u nichz je pripustné odstranéni zasadniho naruseni (rusivovosti) fasady. Jsou zakresleny ve Vykresu 3.

A4.6¢ Odstranéni dilci rusivé hmotové charakteristiky ¢i architektonického naruseni stiechy

Plan ochrany pro stanoveni zplsobu zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové zény z hlediska statni pamatkové péce
urcuje stavby, u nichZ je pripustné odstranéni dil¢i rusivé hmotové charakteristiky €i architektonického naruseni
stiechy. Jsou zakresleny ve Vykresu 3.
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A4.7 Aspekty archeologie

Prijetim Planu ochrany z(stavaji nedotceny povinnosti stavebnik(, které jsou upraveny v § 22 odst. 2 pamatkového
zdkona k ochrané archeologickych nalezl. Citace pfislusného ustanoveni zdkona bude jako informace uvedena
v Odtvodnéni Planu ochrany!®.

A4.8 Nové stavby na pozemcich v minulosti nezastavénych

Tato problematika neni v kompetenci Planu ochrany, ale organ(i Uzemniho planovani. Obecné nejsou nové stavby
na pozemcich v minulosti nezastavénych Zadouci, v nékterych pfipadech vsak je mozno takové stavby akceptovat pfi
dodrzZeni urcitych podminek. Nové stavby s sebou nesou riziko naruseni urbanistické struktury sidla a estetického
poskozeni historického prostredi. Vidy je tfeba zvazit vyznam a pamatkovou hodnotu konkrétni lokality a nasledné
stanovit obecné podminky pro novou zastavbu tak, aby se eliminovaly jeji mozné negativni dopady. V kapitole A4.1a
pism. n) a o) jsou obsazeny priklady podminek pro nové stavby v rdmci Opatieni k zabezpeceni ochrany dochované
historické urbanistické struktury. Pokud je zfejmé, Ze v nékterych cCastech reSeného Uzemi je jakakoliv nova vystavba
z hlediska pamatkové péce nepfipustna, mél by tuto skutecnost obsahovat i plan ochrany. Napfiklad ve vesnickych
pamatkovych rezervacich a zéndch je vyvijen silny tlak na zastavéni zahrad. Vznik novostaveb v zahradach ale naprosto
méni pUsobeni sidla v krajiné a nici jeho plvodni urbanistickou strukturu.

A5. Zmény Planu ochrany (podle § 6a odst. 2 a 3 pamatkového zakona)

Platnost Planu ochrany neni ¢asové omezena.

Plan ochrany Ize zménit, pokud se zménily kulturni hodnoty daného Uzemi nebo zplsob jejich zabezpeceni z hlediska
statni pamatkové péce, napriklad v disledku Zivelné katastrofy, ¢i kvalifikované zdivodnéného uprednostnéni jinych
verejnych zajmU. Dldvodem pro zménu Planu ochrany naopak neni skutec¢nost, Zze po jeho vydani doslo k prohlaseni
nové kulturni pamatky. Dnem prohlaseni nemovitosti za kulturni pamatku se automaticky prfestane na tuto nemovitost
Plan ochrany vztahovat a s nemovitosti se bude ddle nakladat podle pamatkového zdkona.

Pro vydani zmény Planu ochrany se pouzije § 6a odst. 1 pamatkového zdkona obdobné.

Pokud po vydani Planu ochrany nabude ucinnosti pro pamatkovou rezervaci, pamatkovou zénu nebo jejich ¢ast
regulacni plan, pozbyvaji uc¢innosti ty podminky Planu ochrany, které jsou v rozporu s timto regulacnim planem (§ 6a
odst. 2 pamatkového zdkona).

18 Ma-li se provadét stavebni ¢innost na Uzemi s archeologickymi nalezy, jsou stavebnici jiz od doby pfipravy stavby povinni tento zamér oznamit Archeolog-
ickému Ustavu AV a umoznit jemu nebo opravnéné organizaci provést na dotéeném Uzemi zachranny archeologicky vyzkum. Je-li stavebnikem pravnicka
osoba nebo fyzickd osoba, pfi jejimZ podnikani vznikla nutnost zachranného archeologického vyzkumu, hradi naklady zachranného archeologického vyzkumu
tento stavebnik; jinak hradi naklady organizace provadéjici archeologicky vyzkum. Obdobné se postupuje, ma-li se na takovém Gzemi provadét jina ¢innost,
kterou by mohlo byt ohroZzeno provadéni archeologickych vyzkum.
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B. GRAFICKA CAST
(podle § 1 odst. 3 a 4 Vyhlasky)
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B0.1 Obecné k Vykrestim Planu ochrany

Vykresy Planu ochrany jsou nedilnou soucdsti vyrokové ¢asti Planu ochrany a pouze v nich lze nalézt konkretizaci
a prostorové vymezeni jednotlivych kategorii nemovitosti a opatfeni obecné vymezenych v textu vyrokové ¢asti Planu
ochrany. Maji tedy obdobné postaveni a vyznam jako napfiklad jednotlivé vykresy Gzemnich pland obci®.

Vyhlaska v § 1, odst. 4 stanovi, ze Vykresy Planu ochrany se zpracovavaji zpravidla v méritku 1 : 1 000, 1 : 2 000 nebo
1:5000. Méfitko 1 : 5000 bude obvykle vyuZito u Vykresu krajinnych pamatkovych zén, podrobnéjsi méritka u Vykresu
pro jednotliva sidla (zastavénd Uzemi nebo jejich ¢asti) v krajinnych pamatkovych zénach i pro vsechny sidelni chranéna
Uzemi. Vlastni zpracovani gisovych dat obvykle probihd i v pfipadé vysledného méfitka 1 : 5 000 v méfitku a pfesnosti
mapy katastralni, nebo v jesté vétsim zvétseni.

Vykresy Planu ochrany by mély co nejpresnéji zachycovat topografickou situaci v dobé zpracovani Planu ochrany.
Katastralni mapa neni primarné mapou topografickou, ale evidenci vlastnictvi nemovitosti. V praxi se setkdvame s mnoha
pripady, kdy zachycuje jiny (obvykle mensi) pldorys stavby, neZ jaky na misté existuje. Tyto nesrovnalosti mohou byt
bud’ disledkem vlastnickych vztah(, nebo neaktualnosti mapy. Pfi zpracovani Vykres( je proto vzdy tfeba konfrontovat
katastralni mapu se zakladni topografickou mapou (ZTM), ktera od roku 2023 nahradila v méfitku 1 : 5 000 (ZTM5)
dosavadni statni mapu (SM5) téhoz méfitka a v méritkach od 1: 10 000 vyse i kompletni fadu zékladnich map (ZM).
Nezbytna je i konfrontace s aktudini ortofotomapou. Podle téchto podkladi je tfeba upravit pldorysy staveb tak, aby
co nejpresnéji odpovidaly realité. To bude zvlasté potfebné v pfipadech, kdy je pro urcité katastralni uzemi k dispozici
stdle pouze stara rastrova katastralni mapa v méfitku 1 : 2 880, ktera vykazuje velké nepiesnosti v celém rozsahu.

Pro vysledné Vykresy Planu ochrany je potfebné vyuzit takové méfitko, které zajisti bezproblémovou Citelnost vsech
informaci. U vétsich chranénych Gzemi bude nutno kazdy Vykres rozdélit na vice mapovych listl a soucasti grafické casti
pak musi byt klad mapovych listd.

Vyhlaska vyZzaduje zpracovani tfi Viykresl s rdznymi informacemi. Je nanejvys potrebné, aby pro moZznost srovnani
téchto informaci byly vsechny Vykresy Planu ochrany konkrétniho chranéného Uzemi v tisténé formé (vcetné pdf)
provedeny v témze méfitku. Pro moznost operativniho znazornéni ¢i dil¢ich tiskl (nebo jejich transformaci pfi volbé
formatu tisku nebo reprodukce) se doporucuje vybavit Vykresy rovnéz grafickym méritkem, umoziujicim v pfipadé
potreby presny odecet rozméru.

V prostfedi GIS se pracuje s barevnym rezimem RGB, ktery se zachova i pfi exportu gisovych dat do formatu pdf, ve
kterém jsou Vykresy prezentovany. V pripadé tisku Vykrest na papir, i pfi jejich zarazeni do tisténych publikaci, dojde
(musi dojit) k pfevodu do barevného rezimu CMYK, ¢imzZ se barvy ponékud zméni, nékteré i pomérné vyrazné. | proto
je tfeba preferovat digitaIni formu VykresQ.

B0.2 Spole¢ny obsah Vykresti a legenda pro jeho znazornéni

Vsechny tfi Vykresy pozadované vyhlaskou budou obsahovat zakres hranice pamatkové rezervace nebo pamatkové
z6ny, které budou prevzaty z podkladd dodanych NPU a nelze je tedy jakkoli ménit.

Pokud bude Plan ochrany zpracovavan pouze pro ¢ast chranéného Gzemi, bude tato hranice rovnéz vyznacena ve
vsech Vykresech, a to odliSnym typem Cary.

Pro zvyseni vypovidaci kvality i grafické prehlednosti se doporucuje, aby Vykresy 1 a 3 mély také spolecnou informaci
(,mapovou vrstvu“) zachycujici stavajici podobu urbanistické struktury uzemi (zejména urbanistické bloky) a hlavni
formy vyuziti ploch véetné vzrostlé zelené, zejména hodnotné. Pro tyto Ucely bude zpracovatel vyuZivat jednoduchou
mapovou legendu, vychazejici ze standardnich zvyklosti zobrazovani ploch a linii v geoportalu NPU. Tato legenda je
zafrazena v Priloze 1.

Pokud Vykresy zasahuji do vice katastralnich Uzemi nebo ¢asti obce, musi byt jejich hranice zakresleny, resp. prevzaty
z polohopis RUIAN (katastralni hranice) ¢ polygonti RSO CSU (¢asti obce).

Pro jednotlivé Vykresy je optimalni vyuzit datovou strukturu a mapové projekty uzivané v IISPP NPU, kde jsou viechny
mapové legendy preddefinovany.

Vykresy v méfitkach 1 : 1 000 a 1 : 2 000 museji obsahovat ¢éisla domovni (pFevztata z RUIAN), Viykresy viech méfitek
pak i popisky (naptiklad ¢isla) umoznujici identifikaci vSech znakd historické kulturni krajiny.

19 Zadné ustanoveni se v izemnim planu nevézou na vycet parcel s identifikaénimi Gidaji podle katastru nemovitosti, ale na grafické znazornéni v grafické ¢sti
(vykresech) tzemniho planu. Proto se poZzaduje ,vymezeni” ptislusnych ploch a jevd, nikoli ,vycet nemovitosti”.
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B1 Vykres €. 1 (podle § 1 odst. 3 pism. a) Vyhlasky)

Ve Vykrese €. 1 jsou vyznaceny nemovité kulturni pamatky, nemovité narodni kulturni pamatky, urbanistické a krajinné
hodnoty, architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb, historicky vyznamné stavby, mista nebo
soubory staveb, vyznamné dominanty a znaky historické kulturni krajiny nachazejici se v pamatkové rezervaci nebo
pamatkové zéné. Vykres je proto souhrnem vsech kulturnich hodnot chranéného Uzemi.

Ptiklad zpracovani Vykresu €. 1 véetné legendy ukazuje P¥iloha 2 (sidelni pamatkova rezervace ¢i zéna).

V sidelnich pamatkovych rezervacich a pamatkovych zénach je skala kategorii staveb a pozemk( univerzalné
aplikovatelnd. Zakladem kulturni hodnoty krajinnych pamatkovych zén jsou znaky historické kulturni krajiny, jejichz
Skala je mnohem Sirsi, zavisld mj. na typu konkrétni historické kulturni krajiny (jiné znaky charakterizuji krajinu
komponovanou, jiné krajinu chmelnic ¢i povrchové tézby). RGzné typy znakd vyZzaduji také rGzné zobrazeni v mapé.
V této metodice nelze postihnout vSechny varianty;,.

Zakres nemovitych narodnich kulturnich pamatek a kulturnich pamatek (staveb i pozemk() je soucasti podkladd,
které povinné poskytuje odbornd organizace pamatkové péce, a to véetné pfrislusné legendy podle IISPP. Zpracovatel

Planu ochrany je povinen tento podklad pouze prevzit (zaclenit) a neni opravnén provadét v ném jakékoli zasahy.

Ve vykresu €. 1 je nutno vyznacit vSsechny nemovitosti, které jsou kulturni pamatkou, a to i v pripadé, Ze jsou
v USKP vedeny jako souéast arealu nemovité kulturni pamatky nebo narodni kulturni pamatky.
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B2. Vykres €. 2 (podle § 1 odst. 3 pism. b) Vyhlasky)

Vykres €. 2 s oznaenim nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale nachdzeji se v pamatkové rezervaci nebo
pamatkové zéné, u nichz je zcela nebo z¢asti vylouéena povinnost podle § 14 odst. 2 zdkona, s vyznacenim rozsahu
osvobozeni od této povinnosti.

Vykres €. 2 je vécnym jadrem Planu ochrany z hlediska jeho definice podle pamatkového zakona a informuje o redukci
regulace z hlediska pamatkové péce, resp. o redukci povinnosti vyzadat si rozhodnuti nebo zavazné stanovisko podle
§ 14 odst. 2 v dotcené pamatkové rezervaci nebo pamatkové zéné (pripadné v ¢asti jejiho Uzemi, fesSené Planem
ochrany). Obsahuje tedy vyznaceni nemovitosti (staveb i nezastavénych pozemki), u nichZ je zcela nebo ¢aste¢né
vyloucena povinnost vyzadat si pfedem rozhodnuti nebo zavazné stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona.
Prislusné kategorie jsou uvedeny v textové ¢asti Planu ochrany.

Plochy staveb a pozemk(, u kterych nedochazi k zddnému vylouceni povinnosti podle § 14 odst. 2, zlstanou bilé
(ndrodni kulturni pamatky, kulturni pamatky, stavby kategorii A, U, H).

Vykres kvlli prehlednosti pro uZivatele neobsahuje Zadné jiné jevy, a to ani barevny zdkres urbanistické (nebo
krajinné) kompozice, vzrostlou zelen, vyuzZiti ploch apod.

Pokud na pozemku, ktery je soucasti nemovité kulturni pamatky nebo narodni kulturni pamatky existuji stavby, které
podle USKP kulturnimi paméatkami nejsou, nebudou vyznaceny jako objekty kategorie C, D a 0 vzhledem k tomu, ze
u téchto nemovitosti nebude uplatnéno osvobozeni od povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona. Obdobné
nebudou vyznaceny kategorie spojené s osvobozenim od povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona u pozemkd,
které nejsou kulturni pamatkou nebo narodni kulturni pamatkou, ale kulturni pamatka nebo narodni kulturni pamatka
se na nich nachazi.

Ptiklad zpracovani Vykresu €. 2 véetné legendy ukazuje Pf¥iloha 4 (sidelni pamatkova rezervace ¢i zéna).
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B3. Vykres €. 3 (podle § 1 odst. 3 pism. c) Vyhlasky)

Vykres €. 3, ve kterém je vyznacen zpUsob zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo pamatkové
z6ny z hlediska statni pamatkové péce, je spojenim obsahu Vykresu ¢. 1 (stavajici kulturni hodnoty chranéného uzemi)
se stavbami obsaZenymi jen ve Viykresu ¢. 2 (stavby kategorie C, D, 0 ve vazbé na vylouceni povinnosti podle § 14 odst.
2) a dale se skutec¢nostmi vyplyvajicimi z opatfeni k zabezpeceni kulturnich hodnot chranéného uzemi, v€etné hodnot
zaniklych, jejichz obnoveni je podle Planu ochrany pfipustné.

Vykres zobrazuje nemovité kulturni pamatky (KP), nemovité narodni kulturni pamatky (NKP) i ostatni stavby vSech
kategorii (A, U, H, C, D, 0), vyznamné dominanty a dalsi skutecnosti, které vyplyvaji z opatreni k ochrané historické
urbanistické struktury, tedy zaniklé stavby, jejichz zastavéni je z hlediska kulturnich hodnot pamatkové zény pripustné
a stavby, u nichZ je pripustné odstranéni rusivych dodatecnych prvk( v rdmci zmén staveb, a to v€etné zamérQ na
obnoveni vzhledu staveb podle stavu pred témito zménami (odstranéni ¢aste¢ného naruseni/rusivovosti fasady,
odstranéni zasadniho naruseni/rusivosti fasady, odstranéni diléi rusivé hmotové charakteristiky ¢i architektonického
naruseni stfechy). Vykres ddle obsahuje znaky historické kulturni krajiny véetné znakd zaniklych, jejichz obnoveni je
pripustné. Budou-liv chrdnéném Uzemi vymezeny prostorové a kompozi¢ni vztahy, budou ve Vykresu rovnéz zakresleny.

Pokud na pozemku, ktery je soucasti nemovité kulturni pamatky nebo narodni kulturni pamatky existuji stavby, které
podle USKP kulturnimi paméatkami nejsou, nebudou vyznaceny jako objekty kategorie C, D a 0 vzhledem k tomu, ze
u téchto nemovitosti nebude uplatnéno osvobozeni od povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona. Obdobné
nebudou vyznaceny kategorie spojené s osvobozenim od povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona u pozemkd,
které nejsou kulturni pamatkou nebo narodni kulturni pamatkou, ale kulturni pamatka nebo narodni kulturni pamatka
se na nich nachazi.

Ptiklad zpracovani Vykresu €. 1 véetné legendy ukazuje P¥iloha 6 (sidelni pamatkova rezervace ¢i zéna).

V sidelnich pamatkovych rezervacich a pamatkovych zénach je skala kategorii staveb a pozemk( univerzalné
aplikovatelnd. Zakladem kulturni hodnoty krajinnych pamatkovych zén jsou znaky historické kulturni krajiny, jejichz
Skala je mnohem Sirsi, zavisld mj. na typu konkrétni historické kulturni krajiny (jiné znaky charakterizuji krajinu
komponovanou, jiné krajinu chmelnic ¢i povrchové tézby). RGzné typy znakl vyZaduji také rGzné zobrazeni v mapé.
V této metodice nelze postihnout vSechny varianty.
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1. ODUVODNENiI PLANU OCHRANY
(podle § 1, odst. 2 pism. d) a odst. 6 Vyhlasky)
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OdUvodnéni Planu ochrany je jeho velmi dlleZitou ¢asti, jeho obsah se fidi Vyhlaskou a v odlvodnéni musi byt
zejména uveden obecny a podrobny popis kulturnich hodnot rfeSeného Uzemi a dale dlivody vylouéeni povinnosti
podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona. Mimoto je tfeba prokazat, Ze Plan ochrany byl zpracovan v souladu s platnou
pravni Upravou. Plan ochrany jako opattfeni obecné povahy je mozno prezkoumat v pfezkumném fizeni a zrusit, pokud
byl zjistén rozpor s pravnimi predpisy nebo by jednotliva opatfeni nebyla dostate¢né zdlivodnéna. Proto je nezbytné
vénovat formulaci odGvodnéni viech ¢asti Planu ochrany velkou pozornost.

V odlivodnéni budou uvedeny veskeré prizkumy a podklady, které byly pro zpracovani Planu ochrany pouZzity.
U podkladd zavazného charakteru bude popsano, jak byly v ramci zpracovani Planu ochrany dodrZeny. Je moZno citovat
legislativné vymezené podminky ochrany Uzemi, zdvazné ¢asti Gzemné planovaci dokumentace, které limituji opatfeni
pfijata Planem ochrany, pfipadné pfislusné ¢asti pamatkového zdkona a Vyhlasky, jimiz se zpracovatel fidil. Odlvodnéni
vsak neni primarné pouhou rekapitulaci obsahu pravnich predpis(, které reguluji proces ptijimani PlanG ochrany. Pokud
byly proti navrhu opatfeni obecné povahy podany namitky, které prijaté feseni ovlivnily, bude tento fakt v odlvodnéni
uveden. V odlvodnéni je rovnéz tfeba identifikovat i dalsi podklady a zdroje, z nichZ zpracovatel ¢erpal. Budou zminény
mapové podklady, odborné podklady, archivni fondy, vysledky stavebné historickych prlzkum( apod. Podstatna je téz
informace, kym byly podklady poskytnuty a k jakému datu byly aktuaini.

V prvni ¢asti je ucelné komentovat odlvodnéni vztahujici se k jednotlivym oddilim a kapitolam textové ¢asti vyroku.

Oduvodnéni by mélo zcela jasné prokazovat, Ze pfi zpracovani Planu ochrany byla dodrZela platna pravni Uprava,
zpUsob zabezpeceni pamatkovych hodnot stanovenych Planem ochrany vychazi ze spolehlivé zjisténého stavu véci
a ma za cil uchovani identifikovanych pamatkovych kvalit tzemi jako primarniho zajmu statni pamatkové péce.

Odlvodnéni rovnéZz musi prokazovat, Ze v ramci pfFistupu k jednotlivym nemovitostem nevznikly nedivodné
rozdily. To je zvlasté dalezité u staveb kategorii A, U a H. U kazdé z nich je tfeba v Podrobném popisu kulturnich hodnot
pamatkové rezervace nebo pamatkové zény formulovat, v ¢em spocivd jejich pamatkova hodnota a proc tedy u nich
nedochazi k Zadnému osvobozeni od povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zdkona.
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C1. Obecny popis kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo pamatkové zény (podle
§ 1, odst. 6 pism. a) Vyhlasky)

Obecny popis kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo pamadatkové zény bude charakterizovat historicky,
urbanisticky a architektonicky vyvoj uzemi, ktery vymezi nejhodnotnéjsi etapy. Napfriklad pro méstskou pamatkovou
zénu Zlin bude rozhodujici zastavba z 1. poloviny 20. stoleti, kterd naopak rozhodné neni vyznamnd pro vesnickou
pamatkovou rezervaci HolaSovice, kde mlze byt stavba z tohoto obdobi vnimana spisSe jako neutrdlni nebo az rusivy
objekt.

Text musi vychazet z odborné znalosti dostupnych podklad(i a zejména studia literatury Ci vlastni odborné interpretace
pramen( provedené zpracovatelem Planu ochrany, pokud nejsou tyto Udaje zatim takto souhrnné dostupné. Touto
metodikou nelze uréovat rozsah a stylistickou podobu takového textu, bude zdleZet na konkrétni pamatkové rezervaci
nebo pamatkové zéné. Lze pripadné odkdzat na jiny jiz zpracovany materidl, je-li k tomuto ucéelu vhodny, do Pfiloh
Planu ochrany vlozit jeho kopii a pro tuto kapitolu pfipravit pouze stru¢nou resersi apod.

Tuto ¢ast Planu ochrany je vhodné ¢lenit do kapitol:

C1.1 Urbanisticky vyvoj pamatkové rezervace nebo pamatkové zény / Historicky vyvoj usporadani krajiny,
jejich znaku a sidelni sité

V urbanistickém vyvoji sidelni pamdtkové rezervace nebo pamatkové zény bude popsdn vznik sidla ¢i uzemi,
nejdaleZitéjsi vyvojové etapy, a tedy i stari jednotlivych ¢asti urbanistické struktury i zastavby ¢i kulturni krajiny.
V pfipadé krajinné pamatkové zény se kapitola bude nazyvat Historicky vyvoj uspofadani krajiny, jejich znakl a sidelni
sité a popiSe vyvoj krajiny.

C1.2 Soucasny stav pamatkové rezervace nebo pamatkové zény z hlediska kulturnich hodnot

Soucasny stav pamatkové rezervace nebo pamatkové zény z hlediska kulturnich hodnot je nejvhodnéjsi popsat
v Clenéni podle logickych ¢asti Gzemi (napf. historické jadro mésta, vychodni predmeésti, jizni predmésti). Popis bude
obsahovat vystiznou zékladni souhrnnou charakteristiku pamatkovych hodnot jednotlivych ucelenych ¢asti pamatkové
rezervace nebo pamatkové zony, a to jak v roviné urbanistické (krajinné), tak architektonické. Podstatné je rovnéz
prostiedi pamatkové chranéného Uzemi utvarené konfiguraci terénu a pfirodnimi prvky ve spojeni s okolni krajinou.
Budou identifikovany charakteristické znaky mistni architektury véetné typickych material(, prvkd a podobné. V krajinné
pamatkové zéné bude kladen dlraz na charakteristické znaky historické kulturni krajiny. Popsany by rovnéz mély byt
zdkladni faktory a trendy, které narusuji, ohrozuji, nebo v budoucnu mohou ohrozovat kulturni hodnoty chranéného
Uzemi, a to proto, aby hlediska posuzovani hodnot Uzemi byla co nejsrozumitelnéjsi a pfipadné negativni aktudlné
existujici jevy nebyly pouzZivany jako jevy referencni pfi spravnich fizeni, které maji za cil dalSim podobnym jeviim
predchdzet nebo je eliminovat.

Priklad obecného popisu kulturnich hodnot chranéného Uzemi je uveden v Pfiloze 5 (sidelni pamatkova rezervace (i
z6na) a v Priloze 6 (krajinna pamatkova zéna).
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C2. Podrobny popis kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo pamatkové zony podle
ucelenych soubort staveb nebo jednotlivych staveb, ploch a vefejnych prostranstvi (podle
§ 1 odst. 6 pism. b) Vyhlasky)

Popis je vhodné zpracovat formou tabulky, kterd bude obsahovat vSechny nemovitosti podle § 1 odst. 2 pism. a)
a odst. 3 pism. a) Vyhlasky, tedy narodni kulturni pamatky (NKP), kulturni pamatky (KP), architektonicky cenné stavby
(kategorie A), urbanisticky cenné stavby (kategorie U) ¢i historicky vyznamné stavby (kategorie H), z nichZ nékteré jsou
i vyznamnymi dominantami, a znaky historické kulturni krajiny. U kazdé nemovitosti bude formulovano oddvodnéni
kulturnich hodnot, které vedly k zarazeni do pfislusné kategorie. Odlivodnéni bude zafazeno i u narodnich kulturnich
pamatek a kulturnich pamatek (pro vSechny jejich soucasti), tfebaZe se na né Plan ochrany nevztahuje. Jejich kulturni
hodnota vsak zasadnim zpUsobem pfrispiva ke kulturni hodnoté pamatkové zény jako celku.

Toto odlvodnéni nenahrazuje standardni sidelné historicky ¢i stavebné historicky prizkum ci jiné podrobné formy
popisu jednotlivych nemovitosti.

Usporadani tabulky primarné podle jednotlivych cisel domovnich (stavby bez ¢isla domovniho na konci) soucasné
poskytuje prehlednou predstavu o tom, které soucasti téchto ucelenych jednotek vykazuji kulturni hodnoty.

Uvadeéni udaju katastru nemovitosti (parcelnich Cisel) neni povinné, doporucuje se vsak uvadét souradnice S-JTSK,
které zaruci jednoznacnou identifikaci (lokalizaci).

Znaky historické kulturni krajiny je tfeba rovnéz jednoznacné identikovat, napriklad poradovym cCislem obsazenym na
Vykresech, a pokud mozno rovnéz souradnicemi S-JTSK.

Zpracovatel vytvarejici data pfimo v prostredi GIS ziskd zaklad poZzadované tabulky vcetné souradnic automaticky
z gisovych dat (atributové tabulky nemovitosti). Doplni tedy pouze vlastni odlvodnéni.

Pokud pamatkova rezervace nebo pamatkova zdna leZi ve dvou ¢i vice katastralnich Gdzemich a/nebo ¢astech obce,
je nezbytné vycet primarné tridit podle téchto prislusnosti. Takovym pfipadem je napf. pamatkova rezervace Brno,
rozkladajici se v ¢astech obce Brno-mésto (k. U. Mésto Brno), Staré Brno (k. U. Staré Brno) a Vevefi (k. U. Veveri);
katastralnich izemi a ¢asti obci pritom neni pravidlem (v jediném katastralnim Uzemi se mlze nachazet vice ¢asti obci
a naopak).

Priklad podrobného popisu kulturnich hodnot chranéného Uzemi je uveden v Pfiloze 7 (sidelni pamatkova rezervace
i zéna) a v Priloze 8 (krajinna pamatkova zéna).
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C3. Duivody vylouceni povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona (podle § 1 odst. 6
pism. c) Vyhlasky)

Souhrnné odlvodnéni, pro¢ byla u jednotlivych kategorii staveb nebo pozemk( vyloucena povinnost vyzadat si
predem rozhodnuti nebo zavazné stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona. Zejména je tfeba prokazat, ze
tim nedojde ke sniZeni kulturni hodnoty Gzemi jako celku, ani jednotlivych nemovitosti. Pokud by od(vodnéni pro
vyloucéeni povinnosti vyzadat si pfedem rozhodnuti nebo zdvazna stanoviska bylo nedostate¢né, byl by opravnény
dlvod takovy Plan ochrany odmitnout, nebot by nezajistil dostatecné zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové
rezervace Ci pamatkové zény.

V odlvodnéni Planu ochrany je tfeba uvést charakteristiku jednotlivych kategorii, podle nichZ jsou nemovitosti
ve skupinach s rozdilnou mirou vylouceni povinnosti zarfazeny. K tomuto Ucelu Ize doporucit prevzeti obecnych
charakteristik kategorii uvedenych touto metodikou s konkretizaci jejich povahy podle dané pamatkové rezervace nebo
pamatkové zdny.

Priklad zpracovani divodd vylouceni povinnosti vyZadat si predem rozhodnuti nebo zavazné stanovisko podle § 14
odst. 2 pamatkového zakona (podle § 1 odst. 6 pism. ¢ Vyhlasky) je uveden v ptiloze 9.

C4. Pouzité pojmy

Plan ochrany by mél obsahovat definici jednotlivych pojmd pouZitych v Planu ochrany, aby byl zajistén jejich
jednoznacny vyklad.

C5. Historicka parcelace

Plan ochrany se v sidelnich pamatkovych rezervacich a pamatkovych zénach a u zastavénych Uzemi kategorie ul
(poptipadé i u2 a u3) v krajinnych pamatkovych zénach odkazuje na historickou parcelaci. Tou je minén stav pred
zacatkem novodobych zmén narusujicich historickou urbanistickou strukturu v dasledku realizaci urbanistickych
koncepci, které byly protikladné tradi¢nimu historickému vyvoji. Za referencni rok lze povaZzovat 1938. Pfilohou Planu
ochrany by méla byt katastralni mapa vznikla co nejblize k tomuto datu. Pokud neni k dispozici, pouZije se 1. vydani
statni mapy odvozené SMOS5 (1 : 5 000) z pocatku 50. let 20. stoleti, které je celoplo$né dostupné na Geoportalu UAZK.
Nékdy zobrazuje stav ponékud starsi, nebot tyto mapy vznikly odvozenim z tehdy dostupnych katastralnich map, které
nebyly po polohopisné strance vzdy aktudlni.

Lze doporucit, aby byla k Planu ochrany vidy pfipojena i kopie (vyfez) mapy stabilniho katastru z 2. ctvrtiny
19. stoleti, a to bud' cisaiského povinného otisku, nebo originalni mapy. | tyto mapy jsou dostupné na Geoportalu UAZK.

Oba typy map je vhodné zaradit i v pfipadé sidel (zastavénych Uzemi ¢i jejich ¢asti), u kterych je hlavnim predmétem
pamatkové ochrany urbanistickd struktura mladsi (napfiklad ostravska Poruba pro sidlisté vybudované v 50. letech
20. stoleti ve formach tzv. socialistického historismu), nebot dokumentuji stav Uzemi pred vznikem téchto struktur.
V takovych sidlech je referencnim datem stav po dokonceni urbanistické struktury, ktera je hlavnim predmétem ochrany.
Bude dokumentovan katastralni mapou ¢i statni mapou SMO5 cCasové nejblizsi takovému stavu.

C.6 Literatura a prameny

OdUvodnéni Planu ochrany musi doloZit, na zakladé jakych metodickych a odbornych podklad, literatury a prament
byl zpracovan.
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I1l. ROZHODNUTIi O NAMITKACH VLASTNIKU
NEMOVITOSTI, JEJICHZ PRAVA, POVINNOSTI
NEBO ZAJMY SOUVISEJICI S VYKONEM
VLASTNICKEHO PRAVA MOHOU BYT OPATRENIM
OBECNE POVAHY PRiIMO DOTCENY

Na tomto misté budou zarazeny vSechny namitky podané v pribéhu vyvéseni Planu ochrany na Gredni desce a jejich
vyporadani. Zpracovatel pfi tom bude pofizovateli Pldanu ochrany napomocen.
Pokud nebyly zadné namitky podany, bude tento fakt rovnéz uveden.
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D. PRILOHY
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Priloha 1: Legenda pro spolecny obsah Vykresu

V ramci legendy jsou uvedeny i pokyny pro grafické znazornéni linii a ploch, jejichZ zobrazeni ve Vykresech Vyhlaska
pfimo nevyzaduje. Jedna se napfiklad o zobrazeni ochranného pasma. V daném pfipadé se nejedna o ochranné pasmo
pamatkové rezervace nebo pamatkové zény, pro kterou se Plan ochrany zpracovava. MUZe se vsak jednat o ochranné
pasmo kulturni pamatky, které lezi v feSeném Uzemi a jsou pro néj stanoveny zvlastni podminky zabezpeceni kulturnich
hodnot. V pfipadé, Ze budou stanoveny zvlastni podminky zabezpeceni kulturnich hodnot pro dalsi specifické casti
feSeného Uzemi, musi byt i tyto ¢asti graficky vyznaceny a v legendé popsany.

urbanistické bloky

lesy, lesoparky

parky

zahrady, sady

louky, zatravnéné plochy
hibitovy, byvalé hrbitovy
vodni toky a plochy

vinice

- chmelnice

00000 liniova zelen vysoka
ooooo liniova zelen stredni

o soliterni zelen vysoka

° soliterni zelen stfedni

zaniklé vodni plochy
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Priloha 2: Priklad zpracovani Vykresu ¢. 1 -- sidelni pamatkova rezervace ¢i pamatkova
zona

/ narodni kulturni pamatky / plochy narodnich kulturnich pamatek
7
2
- /% kulturni pamatky / plochy kulturnich pamatek
i

architektonicky cenné stavby a jejich soubory (kategorie A)

urbanisticky cenné stavby a jejich soubory (kategorie U)

vyznamné stavebni dominanty

ostatni stavby (kategorie C, D, 0)

hranice pamatkové zény
(nechranéné uzemi podbarveno Sedé)

= DLIHE
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Priloha 3: Priklad zpracovani Vykresu ¢. 2 - sidelni pamatkova rezervace ¢i pamatkova
zona

Stavby

- stavby pamatkové nehodnotné, hmotové tradicni (kategorie C)

stavby paméatkové hmotové nebo architektonicky rusivé (kategorie D)

stavby ostatni (kategorie 0)
Rozsah osvobozeni od povinnosti vyzadat si predem zdvazné stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona je pro jednotlivé kategorie staveb specifikovan v oddile A.2.1.
Nezastavé&né pozemky

nezastavéné pozemky urcujici ¢i dotvarejici charakter uzemi (kategorie p1)

nezastavéné pozemky doplnujici charakter Gzemi (kategorie p0)

Rozsah osvobozeni od povinnosti vyzadat si predem zévazné stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona je pro jednotlivé kategorie pozemku
specifikovan v oddile A.2.2.

hranice pamatkové zény
(nechrdnéné uzemi podbarveno Sedé)
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Priloha 4: Priklad zpracovani Vykresu €. 3 — sidelni pamatkova rezervace ¢i pamatkova
zona

«// . . . . . zaniklé stavby, jejichZ parcely je pfipustné
-////// objekty a plochy nérodnich kulturnich pamétek Jnovu zastavét
7 nxs v. oz ’ PO
-/// objekty a plochy kulturnich pamétek diléi ruSiva hmotova charakteristika
% Ci architektonické naru3eni stfechy

architektonicky cenné stavby a jejich soubory (kategorie A) |:| zésadné narusené (rusivé) fasady
——=—=
urbanisticky cenné stavby a jejich soubory (kategorie U) : : asteCné narudené (rusivé) fasady
| - |
stavby pamétkové nehodnotné, hmotové tradi¢ni (kategorie C) hranice pamtkové z6ny
(nechranéné uzemi podbarveno Sedé)

stavby pamétkové hmotové nebo architektonicky rusivé (kategorie D)

stavby ostatni (kategorie 0)

(stavby pod nebo nad rovinou fezu (mosty, terasy/podloubi, pasdze) jsou vyznaceny svétlejsim odstinem pfislusné barvy)

vyznamné stavebni dominanty
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Priloha 5: Priklad obecného popisu kulturnich hodnot pamatkové rezervace
nebo pamatkové zény (podle § 1, odst. 6 pism. a) Vyhlasky)

Sidelni pamdtkova rezervace ¢i pamdtkovd zona

C1.1 Urbanisticky vyvoj pamatkové zény

Dobrany leZi na nizké pravobtezni terase vystupujici z Siroké ploché nivy Udoli Radbuzy. Mésto od jizniho predmésti
oddéloval bezejmenny potok, dnes zatrubnény. Vyznamnéjsi Chlumcansky potok Usti do Radbuzy jiznéji a oddéluje
Dobrany od velkého aredlu psychiatrické nemocnice. Smérem k vychodu se terén postupné zveda. Jméno zifejmé odrazi
polohu mésta na dobré (Urodné) nivni padé.

Slovanské osidleni je dolozeno pohfebistém z 10.—11. stoleti severovychodné od mésta pfi cesté do Slovic. Sidlisté
Ize predpokladat v rozptylené formé na ficnich terasach. Archeologicky je v té dobé prokadzano v okoli kostela sv. Vita.

Dobrany byly plvodné vsi a samostatnym statkem, ktery ve 2. ¢tvrtiné 13. stoleti drzel Zavis z Dobran. O pldorysu
vsi nelze Fici nic blizsiho, existoval v ni zfejmé farni kostel sv. Vita. Za Jana z Dobfan, jeho manzelky Volfhildy a jejiho
otce Vykarta z Thiirnau bylo pfed rokem 1259 vysazeno v prostoru staré vsi lokacni méstecko ¢i mésto. Osazeno bylo
snad némeckymi kolonisty z Podyiji (Vykart se psal podle hradu pobliz Drozdova/Drosendorfu v Dolnich Rakousich).
Zakladatelé mésta darovali roku 1259 farni kostel sv. Vita s dichodem, mlynem a pozemky magdalenitkam pro zaloZeni
klastera, ktery roku 1260 osvobodili od vSech méstskych platl. Dilem lokace je nepochybné velké obdéiné dobranské
nameésti, jehozZ ne zcela pravouhly tvar byl snad z¢asti ovlivnén starsi situaci. Nelze zcela vyloudit, Ze predlokacni osou
osidleni byla cesta od vychodu, protinajici diagonalné namésti a kolem plvodné predlokaéniho kostela sv. Vita smérujici
na most (brod) pres Radbuzu a ddle k zapadu. Tato cesta je totiZ spojnici dvou nejvyznamnéjsich predlokacnich center
Plzeriska —Starého Plzence a klastera premostratek v Chotésové a pokracovala déle do némeckych zemi. Cesta z ndmésti
k severovychodu nabyla vétSiho vyznamu aZ po zaloZeni mésta Plzné na sklonku 13. stoleti; jizni cesta sméfovala na
HorSovskotynecko, jihovychodni cesta do PreStic. Pokud dnesni barokni kostel sv. Vita skute¢né zachovavd polohu
stfedovékého dobranského kostela téhozZ zasvéceni, coZ je pravdépodobné, existoval klaster magdalenitek nékde v jeho
sousedstvi. Existence tohoto jisté malého klastera byla jen kratkd a uzaviela se do roku 1282. Roku 1273 se pfipomina
i novy méstsky kostel sv. Mikulase, ktery byl po roce 1259 postaven v severozdpadnim kouté namésti, nebot dosavadni
kostel sv. Vita ziskaly magdalenitky. Po roce 1282, kdy jiz celé Dobrany patfily chotéSovskym premonstratkdm, vyznam
svatovitského kostela upadal, nebot byl ve struktufe mésta v podstaté nadbytecny. Ovalny obvod zdpadni a jizni
strany mésta doklada, Ze Dobfany mivaly opevnéni (doloZena je i existence brany zakreslené jeSté na mapé stabilniho
katastru). Na severni a vychodni strané mésta linie opevnéni chybi. Zanikla ziejmé pfi pozdéjsim rozsifovani mésta. Podle
J. V. Simaka bylo mésto opevnéno palisddami jiz v rdmci lokace, nicméné jihozapadni linie opevnéni budi spise dojem
druhotného zasahu do stabilizovaného pldorysu. Mohla to byt reakce na poplenéni klasterniho zboZi v roce 1278.
Fortifikacni pivod snad mély i rybniky na jiznim predmésti, napdjené drobnym potlckem pramenicim pod Vysokou
(516 m n. m., JVV od mésta).

ZaloZenim Plzné byla role Dobfan oslabena, ale jako nejvétsi trzni stfedisko chtéSovského klasterstvi si vyznam udrzely.
Premonstratska vrchnost obdafila mésto v roce 1378 vyznamnymi pravy a svobodami, coZz pravdépodobné souviselo
s prevedenim Dobtan z norimberského prava na prazské staroméstské. Rozvoj mésta prerusilo obsazeni mésta husity
pod vedenim Jana Zizky v souvislosti s dobytim choté$ovského klastera v roce 1421. V pohusitské dobé ziskal klaster
Dobrany zpét a mésto zlstalo i v reformacni dobé katolické. V roce 1620 doslo k pfepadeni Dobran oddilem cisarské
chorvatské jizdy, pfi kterém bylo mésto vyplenéno, zapaleno a nékolik méstan( zabito. Vyhorela vétsina domd, oba
kostely i radnice s méstskym archivem. Dalsi velky poZar zpUsobili vojaci Valdstejnovy armady, ubytovani ve mésté pfi
tazeni roku 1632. Roku 1639 muselo mésto zaplatit vypalné svédskym oddilim generala Bannéra a v roce 1645 mésto
vyplenily oddily $védského generéla Torstensona (méstané se zachranili Utékem do Plzné). Pfesto bylo v roce 1654 ze
115 domd jen 22 pustych a v nasledujicim obdobi zac¢alo mésto rist.

Vychodni predmésti ma zifejmé starsi plvod, snad z predbélohorské doby. V letech 1727-1734 dostalo mésto novou
dominantu v pozoruhodné barokni centrdle kostela sv. Vita. Zastavba jizniho predmésti vznikala ve vétsi mire od
poloviny 18. do poloviny 19. stoleti. Doklada to vyvoj poctu domd, kterych bylo jesté po celou 1. polovinu 18. stoleti
pouze zhruba 150, zatimco v roce 1788 jiz 222. Ranou fazi vyvoje tohoto pfedmésti zachycuje I. vojenské mapovani

Urbanistickou strukturu jizniho predmésti formoval jednak priibéh komunikaci, jednak trojice rybnikl. Na jihozapadnim,
jiznim a jihovychodnim okraji predmésti byly soustfedény dlouhé pasy stodol. V roce 1835 byla ke zvonici na namésti
pfistavéna nova budova skoly.

Dulezitym podnétem novodobého rozvoje mésta se stalo zprovoznéni Zeleznice z Plzné do Nyrska (1876)
a vybudovani rozsadhlého aredlu zemského Ustavu pro choromyslné s Ustavnim kostelem jizné od mésta v letech
1876-1883. Pichodem ¢eskych zaméstnanc( se zna¢né zvysil podil Cechli ve mésté, které se (po asimilaci stfedovékych
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rakouskych kolonistl) ponémcilo aZ po tficetileté valce (od roku 1665 byly méstské knihy vedeny némecky). Narlst
poctu ceskych obyvatel byl spojen i se stéhovanim ceskych stavebnich délniki a hornik(i (Dobrany byly oviem jen
méné vyznamnym stiediskem t&7by ¢erného uhli v rdmci nyfanského reviru; nejvétsi dl Dobré Stésti mezi Dobfany
a Novou Vsi byl hlouben od roku 1855, tézba v komplexu tvofeném tfemi arealy byla definitivné ukoncena v roce
1993). V 90. letech 19. stoleti byla vybudovéna fada verejnych budov (kasarna, méstanska skola, méstska spofitelna,
méstska jatka a radnice), byla zfizena kanalizace a plynové osvétleni. Na konci 19. stoleti vyrostla na vychodnim okraji
mésta i dodnes existujici velkd dragounska jizdarna ¢p. 80. Vyznam mésta potvrdilo téz ztizeni soudniho okresu v roce
1902. V roce 1906 vyrostla budova ¢eské Obcanské besedy. V letech 1910-1912 vyrostl jizné za méstem (zapadné od
Chlumcan) velky podnik na plaveni kaolinu a vyrobu ohnivzdorné a stavebni Samotové keramiky. Béhem 1. svétové
valky se kasarna 14. dragounského pluku i Ustav pro dusevné choré staly vale¢nymi lazarety. Z této doby pochdzi 200
vojenskych hrobl na Ustavnim i méstském hibitové. V roce 1924 byl dostavén okresni diim socialni péce. Na namésti
byl roku 1927 postaven pomnik M. Jana Husa.

Novodoby urbanisticky rozvoj mésta nemél pfilis planovity charakter. Novd zastavba vytvofila dlouhé jazyky podél
silnic do Slovic, Sté&novic (k nadrazi), Chlumé&an a k Ustavu pro choromysiné. Oddélena enkldva Dobfanky vznikla i na
protéjsi strané Ficni nivy. Pouze zdstavba smérem k nadraZi zaloZila zaklad pravouhlé uli¢ni osnovy, rozvijejici se od nové
Ceské méstanské Skoly z roku 1930, do 2. svétové valky vsak zlstalo jen u jejiho naznaku. Pravidelnou osnovu, ale zcela
bez vazby na kompozici mésta, ziskala ¢tvrt rodinnych domku jihovychodné od mésta. Narodni jednota poSumavska
vybudovala ve 20. letech 22 rodinnych domk{ a budovu kina na misté zruseného spodniho rybnika na jiznim predmésti
(oba horni rybniky nahradil blok vilek). Regulace feky Radbuzy, ktera zplsobovala ¢etné zaplavy, probihala v okoli mésta
az do roku 1942. V roce 1930 mély Dobrany 627 dom{ (z toho Dobranky 21) a 6 429 obyvatel (Dobfanky 110), mezi
nimiz jiz Cedi mirné prevazovali (3 676, 57 %). Vystavba pokracovala i v 30. letech, jak ukazuje 701 dom& vykdzanych
v roce 1950.

Po némeckém zaboru v roce 1938 zlistalo v Dobranech pouze 700 ¢eskych obyvatel. Kasadrna se opét premeénila ve
vojensky lazaret, jihovychodné za méstem byl vybudovan velky zajatecky tabor a aredl garadzi (zdhy po valce zboreny).
Dne 17. dubna 1943 bylo mésto omylem bombardovdno britskym bombardovacim svazem, jehoZz cilem mély byt
plzeriské Skodovy zavody. ZasaZena byla jihozapadni ¢ast mésta, pfedevsim Ustav pro choromysiné. Pfi ndletu zemfelo
100 pacient(, 60 vojak(l a 35 civilistd. Ze 746 dom jich zlstalo neposkozenych jen 200.

Po roce 1945 mésto v souvislosti s odsunem némeckého obyvatelstva stagnovalo a v roce 1947 zde Zilo pouze 3 983
obyvatel. Do roku 1950 jejich pocet vzrostl na 4 336, ale pak nasledoval opétovny pokles (3 906 v roce 1961). Teprve
v 70. letech 20. stoleti zacal v souvislosti s panelovou bytovou vystavbou setrvaly rlst. V roce 1991 mély Dobrany 5 298
obyvatel v 765 domech, v roce 2021 6 435 obyvatel v 1 009 domech.

Po roce 1958 vyrostlo na jiznim okraji predmésti, na misté dlouhé fady stodol, nevelké sidlisté tvorené tfipodlaznimi
bytovymi domy s valbovymi stfechami, seskupenymi do dvou velkych polootevienych urbanistickych blokd, jejichz
jizni ¢asti véetné obcanské vybavenosti vznikly az po roce 1972. Mezi lety 1958/1962 byl vybudovan novy most pres
Radbuzu, situovany jizné od mostu starého tak, aby na néj mohl byt zaulstén silni¢ni pritah (1. maje) vedeny podél
jizniho okraje méstského jadra. Pfevedeni tranzitni dopravy z ndmésti bylo klicovym pocinem, ktery mimo jiné umoznil
zachranu cenného starého mostu. V 60. letech (pred rokem 1972) viak byla tranzitni komunikace rozsifena vybouranim
souvislé fady stodol domu na jizni strané Lidické ulice, coZ bylo jednim ze dvou skutec¢né nicivych zdsaht do historické
urbanistické struktury mésta. Ke druhému doslo o néco pozdéji (pfed rokem 1986) v témze domovnim bloku zbofenim
nékolika méstskych dom, které nahradila soliterni novostavba domu sluzeb. V 70. a 80. letech 20. stoleti se hromadna
bytova vystavba soustfedila do pomérné rozsahlého volného prostoru mezi Slovickou (Plzefiskd) a nadrazni (1. maje)
ulici, kde vyrostlo panelové sidliSté postradajici urbanni kvality. Jeho severovychodni ¢ast byla dokoncéena pred rokem
1989.
na malometrazni byty. Nova rodinna vystavba se rozvinula na rozsahlém Uzemi na jiznim okraji mésta mezi hibitovem,
Chlumcanskou ulici a Zeleznici. Po roce 2020 pokracuje i ve zbytku Gzemi vychodné od Chlumcanské ulice. Do roku
2021 byla dokoncena jednotné fesena skupina rodinnych dom( v Langlové ulici na severnim okraji mésta, mezi
dolnim mlynem a garafovym okrskem. Aredl strojni traktorové stanice za nadrazim byl pfetransformovan a rozsifen na
pramyslovou zénu podél Priimyslové ulice. Na jizni strané silnice smérem ke Starému Plzenci (Osoblaho). vznikl velky
logisticky areal fetézce Penny Market.

Jadro mésta i historickd predmésti si pfes nékteré demolice a modernizace zachovaly pamatkovy charakter a od
roku 1992 jsou méstskou pamatkovou zénou pokryvajici cely intravildn existujici v poloviné 19. stoleti. Namésti
s bezprostifednim okolim prodélalo v nasledujicim obdobi citlivou rehabilitaci jak pokud jde o Upravu parteru, tak
opravy vsech staveb (nékdy vSak s nadmérnym vyuZitim pGdnich prostor). Ostatni ¢asti pamatkové zény na podobnou
rehabilitaci zatim cekaji.
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C1.2 Soucasny stav pamatkové zény z hlediska kulturnich hodnot

Z hlediska historické urbanistické struktury lze pamatkovou zénu Dobrany rozdélit do nékolika svébytnych ¢asti.

Historické jadro mésta

Historické jadro mésta je na zapadé vymezeno fekou Radbuzou (v uzsim slova smyslu Pobfezni ulici), na severu hranici
intravildnu, na vychodé TyrSovou ulici a na jihu tfidou 1. mdje. Dominantnim prostorem je velké ndmésti. Stavby na
ném a v blocich, které jej vymezuji, predstavuji nejhodnotné;jsi ¢ast celé pamatkové zény. Jde jednak o oba barokni
kostely, jednak radnici, dékanstvi a méstské domy, které az na nékolik vyjimek patti do nejvyssi kategorie, tedy do
staveb architektonicky cennych. Nékteré z nich jsou kulturnimi pamdatkami, které se jinde v pamatkové zéné (vyjma
starého mostu) nevyskytuji. Nékolik domu si zachovalo pozdné barokni podobu, celkové vsak prevazuje podoba po
historizujicich prestavbach ve 2. poloviné 19. a na pocatku 20. stoleti. Srovnatelné hodnotna je i zastavba z namésti
vybihajicich ulic Mostecké (k severozapadu), Skolni (k severu) a zacatku Lidické ulice (k jihovychodu). V severni &asti
Skolni ulice doslo k vétsimu poctu demolic, které znejasriuji prostorové usporadani této ¢asti pamatkové zény.

Jizni strana Lidické ulice doznala velmi negativnich urbanistickych zasahd v disledku zboreni nékolika dom ve stredni
Casti jeji jizni strany. Ty byly nahrazeny soliternim objektem domu sluZzeb a Komeréni banky, ktery je v prikrém rozporu
s historickou urbanistickou strukturou mésta. Blok po celé jizni strané ulice byl v obdobi socialismu ,,ufiznut” v disledku
naprimeni hlavniho silniéniho pratahu méstem. Souvisla rada stodol, pochazejici vesmés z 2. poloviny 19. stoleti, byla
zborena, ¢imz se ve vychodni ¢asti bloku otevrely pohledy do dvor(. V zapadni ¢asti bloku byly v zahradach postaveny
rusivé koncipované novostavby. Nejvychodnéjsi ¢ast bloku byla Uplné zbofena a plocha pozdéji vyuZita pro kruhovou
kfizovatku. Urbanisticka rehabilitace celého tohoto Uzemi je nejduleZitéjSim, ale bohuZel obtizné realizovatelnym
ukolem do budoucna.

Vychodni predmésti

Rozklada se po vychodni strané TyrSovy ulice, mimo niZ vybiha k vychodu jen na jihu (pokracovani Lidické ulice)
azhruba uprostred (Plzeriska ulice). Historicka zastavba zde byla v pribéhu 20. stoleti pfevazné necitlivé zmodernizovana
a vznikla zde i fada proluk a nékolik hmotové rusivych novostaveb, které narusuji historickou urbanistickou strukturu
této ¢asti pamatkové zény. Hmotova struktura je |épe zachovana v Plzeriské ulici, ale i zde byly stavby poznamenany
nevhodnymi zdsahy, popfipadé byly nahrazeny architektonicky nehodnotymi novostavbami. V Gzemi v prodlouzeni
Vancurovy ulice je situovana vzdcné dochovana dragounskd jizdarna, jejiz prostfedi vsak citelné narusuje hmotové
naddimenzovana novostavba hasi¢ské zbrojnice s vézi. Na jihovychodé zahrnuje pamatkova zéna i nékolik panelovych
domU nebo jejich ¢asti, které zde existovaly jiz vdobé vyhlaseni. Pllvodni mapa pamatkové zony toto Uzeminezahrnovala,
vykres byl vSak patrné v rozporu se slovnim popisem hranice po parceldch, coz mohlo byt ddno napfiklad neaktudlnosti
pouzité katastralni mapy. Toto Uzemi dnes tedy je soulasti pamatkové zény, i kdyZ k tomu chybi odborné dlvody.
V budoucnu by proto bylo Zadouci iniciovat zménu vymezeni chranéného uzemi.

JiZzni pfedmésti

Uzemi jizné od tiidy 1. maje zahrnuje predméstskou zastavbu seskupenou do fady domovnich blok{. PGdorysna
struktura je vyrazné nepravidelna a na prvni pohled obtizné vysvétlitelna. K jejimu pochopeni je nezbytné doplnit do
dnesniho obrazu plochy tfi zrusenych rybnikd. Nejvétsi vyplnoval plochu ,ndvsi“ vymezené obéma stranami Zahradni
ulice. Po jeho zruseni doslo k zatravnéni a spise ndhodné vysadbé stromQ. V zapadni ¢asti plochy vyrostla ve 20. letech
20. stoleti rozmérna novostavba kina, v nedavné minulosti ddle rozSifend o architektonicky nekvalitni ptistavbu.
Soucasné reseni celého prostoru je nevhodné a jeho dalsi osud bude podminéni tim, zda budova kina zlistane zachovéna
¢i nikoliv. Nabizi se zde zfizeni plnohodnotného méstského parku, ktery Dobrany postradaji, popfipadé i s uplatnénim
vodni plochy (obnovu rybniku v celém rozsahu sice plan ochrany pfipousti, ale je to pravdépodobné nereélné). Plochy
dvojice sousedicich hornich rybnikd byly jiz v pribéhu 1. poloviny 20. stoleti zastavény vilkami po jizni strané tridy
1. maje Ci dalSimi stavbami a jejich zahradami, coZ obnovu vodnich ploch zcela vylucuje.

V celém jiznim pfedmésti se nachazi jen nékolik architektonicky cennych staveb. Zastoupeni staveb historicky
(urbanisticky) hodnotnych a staveb architektonicky nehodnotnych je pfiblizné vyrovnané. Rada téch prvné uvedenych
je degradovana nevhodnymi Upravami fasad. Také v tomto predmésti existuje fada jednotlivych proluk, jejichZ zastavéni
by posililo logiku historického prostorového usporadani. Tim spiSe, Ze stavby urbanisticky (hmotové) rusivé se zde az na
dvé vyjimky nevyskytuiji.

Celé Uzemi pamatkové zény lze z pamatkového hlediska charakterizovat jako urbanisticky viceméné stabilizované
(vyjma hlavniho silni¢niho pritahu a zejména bloku po jizni strané Lidické ulice) a hodnotné. Existuje zde znacny
potencial na doplnéni historické urbanistické struktury. Nova zdstavba je jednoznacné Zadouci prfedevsim na mistech
proluk, které jsou v Planu ochrany vyznaceny. Pfipadné novostavby je potreba posuzovat velmi zodpovédné a citlivé.
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Priloha 6: Priklad obecného popisu kulturnich hodnot pamatkové rezervace
nebo pamatkové zény (podle § 1, odst. 6 pism. a) Vyhlasky)

Krajinnd pamdtkova zona

C1.1 Historicky vyvoj usporadani krajiny, jejich znaku a sidelni sité

Nejstarsi doklady pravékého osidleni na izemi KPZ Ize poloZit do obdobi stfedni doby kamenné (mezolitu), kdy byly
lovecko-shéracskymi skupinami vyuzivany zejména vyvySené polohy na brezich meandrujici Ficky Skalice. S trvalym
osidlenim celé oblasti Ize pocitat aZ od starsi doby Zelezné. Osada z této doby byla zjiSténa na levém brehu Skalice
v mistni ¢asti Vétrov (trat V padu), nélezy mazanice dokladaji existenci nadzemnich drevénych staveb. Z nasledujici
mladsi doby Zelezné se v Cimelicich a jejich okoli registruji jak rovinna sidlisté (navrsi Vétrov, Pastusi vrch), tak zarova
pohiebisté. Zejména vybava bohatého Zarového hrobu (keramické nddoby, ndramek, spona) objeveného v roce 1924
u domu €p. 136 prindsi cenné informace o pohrebnim ritu stfedni doby laténské. Prozatim zadné archeologické nalezy
nesvéddi o vyraznéjsim osidleni Cimelicka v dobé fimské a v dobé stéhovani narodd. A7 v raném stfedovéku dochazi
k opétovné kolonizaci celé oblasti slovanskym etnikem. Dokladem existence kostrového pohrebisté pfimo v intravildnu
Cimelic je nélez bronzovych esovitych nausnic a lidskych kosti u domu ¢p. 236.

Trvalé osidleni kraje slovanskymi kmeny probihalo postupné v pribéhu 9. az 11. stoleti. Jako jedny z prvnich se
pripominaji jiz roku 1045 Rakovice. V roce 1233 jsou zmifiovany sousedni Krsice. Cimelice uvadéji pisemné doklady
roku 1445, kdy zde stéla vodni tvrz, ktera byla manstvim a patfila krali. Ten ji propUGjcoval do drzeni svym sluzebnik(im,
ktefi na ni nemohli vztahovat Zadné majetkové ani dédi¢né naroky. Tvrz byla dievéna a stal pfi ni popluzni dvir. Do
dédi¢ného vlastnictvi ziskal tvrz kolem roku 1474 Jan Tluksa z Vrabi, ktery zastaval funkci kralovského prokuratora.
Rod Tluksd pfispél k rozvoji Cimelic vystavbou kostela s farou. Roku 1531 koupil tvrz Mikuld$ Deym ze St¥iteZe, jehoz
rod drzel panstvi témér sto let, az do roku 1629. Po poloviné 16. stoleti se Deymové zasadili o renesancni prestavbu
tvrze a rozsifeni a vyzdobu kostela, kde stropni fresky nesou datum 1590. Podle soupisu majetku z roku 1597 méla tvrz
suché sklepy, svétnice, pokoje, komory, kuchyné, spizirnu i pekarnu. Rozsahly popluzni dvlr zahrnoval chlévy, mastale,
pivovar, stodolu se Stépnici a kuchyniskou zahradu. Za rybniky stdl ov¢in s ovéackou chalupou. Ve vsi byla cihelna, pec
k paleni vapna, mlyn a nad nim chmelnice, sadky pro chov ryb.

Vyvoj krajiny na zacatku 17. stoleti vyznamné ovlivnila politickd situace, v niz néktefi clenové rodu sehrali urcitou roli
pfi stavovském odboji. Zejména vale¢nd léta 1618-1620 s tazenim vojsk krajem znamenala pro Cimelice i okolni vsi
pohromu. Po smrti Viléma Deyma propadl ¢imelicky mansky statek krali, ktery jej postoupil v roce 1629 do dédi¢ného
vlastnictvi hrabéti Adolfu Michaelovi z Alhanu. Ten jej viak uZ po roce prodal sestfe byvalych Deymu, provdané za
Karla Plota z Konafin. Evé Plotové-Deymové se podafilo vratit se na své rodné panstvi, avSak tvrz i usedlosti byly valkou
ponicené a statek zadluzen. Cimelické panstvi se po skoupeni dluhii Janem Jindfichem Bissingenem stalo od roku 1686
majetkem tohoto rodu.

Ve vyvoji Cimelic a pfilehlé krajiny je nejvyznamnéjsi obdobi, kdy panstvi patfilo pandim z Bissingenu, Vratislavim
z Mitrovic a Schwarzenbergtim. Za Bissingen(i zaznamenaly Cimelice znaény rozkvét, zejména v dobé panovani Karla
Bohumila z Bissingenu (1686—1742), ktery je vlastnil od roku 1709. UZ v roce v 1714 koupil jako dobry hospodar sousedni
bohaty rakovicky statek se zdmkem, ktery byl vystavén kolem roku 1670 na misté staré Bejckovské tvrze Ladislavem
Hrobcickym, s velkym dvorem, pivovarem, ovéinem, a od vlastni vsi vzddlenym mlynem na fece Skalici. Rozsahlé
stavebni aktivity K. B. Bissingena zapocaly v roce 1719 vystavbou mohutného hospodaiského dvora Bissingenhof
(Bissingrov) s mimoradnou osovou dispozici. Byl zfizen vychodné od Cimelic na poloostrové rybnika Stejskal, ktery
byl pozdéji rozdélen nizkou hrazi na dva rybniky — Bisingrovsky a Stejskal, ¢imz vznikl pohledové mimofadné zajimavy
pési pristup ke dvoru od zdpadu. Dvar svymi rozméry vytvofril v prehledné barokni krajiné vyznamnou dominantu.
K. B. Bissingen se brzy zapojil do politického déni, uz v roce 1715 ziskal titul cisafského rady, v roce 1722 byl zvolen
krajskym hejtmanem Pracheriského kraje. Vystavba barokniho zamku v letech 1728-1730 v Cimelicich zfejmé souvisela
s potfebou jeho reprezentace, kdy jiz vykonaval vysokou funkci hejtmana. Cimelice zastavaly vyznamné postaveni sidla
krajského hejtmana (s kratkou prestavkou v letech 1735-1737) az do smrti K. B. Bissingena v roce 1742. Jejich vyznam
posililo od roku 1730 i prelozeni zemské silnice spojujici Prahu s Pasovem z Rakovic do Cimelic a od roku 1749 se tato
prelozka stala oficidlni trasou v soustaveé cisafskych silnic. Novy barokni zamek dal K. B. Bissingen postavit v sousedstvi
Cimelické tvrze podle navrhl Antonia Rappa a Antonia Canevalleho a v dobé jeho vystavby sidlili Bissingenové
v rakovickém zamku. Po prestéhovani do ¢imelického zamku zfidili v Rakovicich vrchnostensky a hospodarsky urad,
ktery byl vyuZivan aZz do doby Schwarzenbergl. S vystavbou barokniho zamku souviselo zaloZeni okrasné zahrady
po obou jeho stranach, kterd byla zaroven spojena s okolim velkorysou barokni kompozici. Pravidelna zahrada okolo
zamku se odvijela od hlavni kompozi¢ni osy vychod — zapad a byla ¢lenéna v kfizové dispozici do ¢tvercovych poli.
Na pravidelné ¢asti zahrady ze severni a jizni strany navazovaly Stépnice. Mezi rybniky Pivovarskym a Kostelnim se
pfimo v zdmeckém aredlu nachdzela oplocend baZantnice. Vycet zahradnich ploch doplfiovala severné od Kostelniho

63



rybnika kuchyriska zahrada — patrné zelinarskd. Oba pdsy parterovych zahrad propojovala pfed zahradni fasddou zdmku
travnatd plocha, vyklenuta zapadnim smérem k brané, kterou prochdzela od ¢imelického zdmku osa dvouradé lipové
aleje smétujici k hospodarskému dvoru a renesancnimu zdmku s vézi v Rakovicich. Jak dokladaji tzv. Tomdaskovy mapy
zroku 1802 i obraz z poloviny 18. stoleti na zdmku Orlik, byla lipova alej zdobena sochami z dilny Jana Hammera, rodaka
z Plzné&, ktery pfisel do Cimelic v roce 1735 a pracoval zde do roku 1768. Barokni sochy byly pozdé&ji z aleje odstranény
a pouZity napf. k vyzdob& kamenného mostu v Cimelicich, nového hrbitova a kamenného mostu pfes Skalici u vsi Doln{
Nerestce. Zfejmé ve 2. poloviné 18. stoleti vznikla paralelni alej severné od hlavni aleje a vytvofila v krajiné podruznou
osu, sméfujici z rohu pravidelné zahradni Upravy smérem ke ktizku na ndvsi v Rakovicich. Tato alej ve 2. poloviné
19. stoleti zanikla.

ZaloZeni soustavy aleji mezi Cimelicemi a Rakovicemi pfedstavuje prvni fazi vyvoje komponovaného krajinného areélu.
Byla vytvorena zakladni mohutnd barokni prostorova struktura baroknich architektonickych dominant, velkorysé aleje
zdobené sochami a vazbou jednotlivych ¢asti do prostorové osnovy, vazané i na hlavni krajinné dominanty.

Druhou fazi dotvoreni kompozice v krajiné je obdobi let 1782-1840, kdy panstvi patfilo Vratislavim z Mitrovic.
K nejvétsSimu rozkvétu panstvi pfitom doslo za vlady hrabéte Josefa Vratislava z Mitrovic v letech 1798-1830. Koncem
18. a na pocatku 19. stoleti doslo v krajiné Cimelicka k podstatnym zmé&nam. Mapa stabilniho katastru z roku 1830
znazornuje krajinu doplnénou mnoZstvim okrasnych a ovocnych aleji, které navazaly na existujici osu hlavni aleje mezi
Cimelicemi a Rakovicemi. Nové aleje rozélenily krajinu do mensich prostor(, otevienych k zdmku, a propojily dals
vyrazné stavby v krajiné, totiz barokni kontribu¢ni sypku jizné od Rakovic a pamatnik v podobé trojbokého jehlanu,
zvany Vintil, postaveny na Upati vrchu Chlum. Zakladni velkorysa, ale tvarové strohd barokni myslenka paralelnich
aleji mezi architektonickymi dominantami Cimelic a Rakovic byla dotvofena soustavou aleji sledujicich historické cesty
a hranice dominikalni plidy do obrazu malebné kultivované krajiny. Od roku 1817 se na Upravach fasad zamku a jeho
dostavbé podilel Jan Filip Jondl, ktery rovnéz vypracoval ndvrh na vystavbu obytného zamecku v prostoru severni
strany Cestného dvora. Zaroven vznikal okolo zdmku krajindfsky park na plochach starsi pravidelné zahrady, stépnice
a bazantnice. Rozsahly areal dvora, oddéleny Zeleznou mfizi od Cestného dvora zamku a sahajici az ke Kostelnimu
rybniku s pivovarem, byl po roce 1800 postupné likvidovan a jeho plocha ziskala krajinadfskou Upravu. Rovnéz cestny
dvar a okoli zdmku doznaly krajinafské Gpravy, zanikly barokni partery. Na jiznim okraji Cimelic byla ve stejné dobé na
noveé rozsireném hrbitové postavena podle ndvrhu J. F. Jondla klasicistni hibitovni kaple s hrobkou rodiny Vratislav(.
Ctytboka véZicka nad stfechou hrobky vytvofila novou drobnou dominantu krajiny. Obraz Leo Lochmana, datovany
kolem roku 1830, dochovany na zdmku Orlik, zachycuje pohled na ¢imelicky a rakovicky zdmek z vrchu Chlum. V aleji
mezi obéma zdmky jsou zachyceny pyramidalni topoly vyskytujici se rovnéz na jizni hranici zameckého parku, kolem cest
zameckého aredlu, kolem kostela, kolem nového hrbitova, i v krajiné na hrazi rybnika Stejskal u Bissingrova. Existenci
topold v krajiné podporuje pisemna zminka v literatufe (Toman, J.: Cimelice-regiondlni historie, 2004) o kaceni starych
topolld kolem kostela roku 1903.

Za panstvi Vratislavli z Mitrovic bylo v zavéru 18. stoleti dotvoreno plvodni jednoduché prostorové schéma vzniklé
za Bissingen(. Vyrazna geometrizace zemédélské krajiny severné a jizné od Rakovic spocivala v doplnéni zakladniho
rozvrhu alejemi a stromoradimi okrasnych stroml (zfejmé lip) do ortogondlniho prostorového schématu vétsiho
méritka. Vyvoj obrazu této ¢asti zemédélské krajiny zapadné od Skalice vSak pokracoval i ve 2. poloviné 19. stoleti az do
stoleti dvacatého. Na mapdch Ill. vojenského mapovani z let 1877-1880 a na noveéjsich mapdach vojenskych i civilnich
(napf. topografickd mapa 1:10 000 z roku 1962) se objevuji dalsi stromoradi propojujici ve vychodozdpadnim sméru
starsi severojizni stromoradi a Clenici velké celky pldy na mensi pravouhlé bloky. Jedna se zfejmé jiz o aleje ovocné.
Plvodni — méritkové charakteristicky — format ¢lenéni krajiny vyraznymi dubovymi alejemi (vysadba dubu ¢erveného
namisto lip v hlavni aleji prob&hla kolem roku 1880) a stromofadimi se zachoval pouze jizné od Rakovic a Cimelic.
Spoleéné s hlavni aleji mezi Cimelicemi a Rakovicemi dokladaji projev geometrizace pidorysné osnovy architektonické
barokni kompozice kulturni krajiny.

Treti fazi komponovaného vyvoje Uzemi je obdobi majetkové drzby Schwarzenbergl (1840-1948). Po smrti Josefa
Vratislava zdédila roku 1840 panstvi jeho dcera Josefina, manzelka Karla Il. ze Schwarzenbergu, ktera je roku 1850
postoupila svému synovi Karlu Ill. Tak bylo ¢imelické panstvi pfipojeno k panstvi Orlik.

Ve vychodni ¢asti byvalého ¢imelického panstvi na levém bfehu Skalice probihaly rovnéz cilené Upravy krajiny: od
poloviny 19. stoleti to byly romantické Upravy v okoli barokni dominanty popluzniho dvora Bissingrov, formujici krajinu
vyuzivanou k lovu a chovu baZant(. Jak doklada mapa stabilniho katastru z roku 1830, byla krajina severné a jizné od
popluzniho dvora zemédélsky vyuZivana, zapadné od rybnik(i Nerestce a Novodvorského se rozkladaly souvislé lesni
porosty. Cilenymi Gpravami zde byl vytvofen obraz lesni lovecké krajiny s romantickymi partiemi u starych rybnika.
Krajinnou skladbu tvofily baZzantnice, remizy, plochy pastvin, luk a orné pldy, ¢clenéné do mensich prostord, uzavienych
okraji lesnich porostd. Krajinné scenérie jednotlivych prostori byly sjednoceny vysadbami neovocnych, vétsinou
dubovych stromoradi podél cest, sledujicich lesni okraje a stromoradi, ¢lenici oteviené plochy poli a luk.

Za Schwarzenberg(i doslo ve vychodni ¢asti Cimelicka a na Vrabsku k vysazeni doplfiujicich aleji (z dubd, jirovcd, jilma,
lip) navazujicich na hraze rybnikd, remizy a baZzantnice. Krajina ptizplsobena k lovu tak dostala svoji kone¢nou podobu.

Karel Ill. Schwarzenberg (1824—-1904) se vénoval na svém panstvi rozvoji hospodafstvi, podnikani, zvlastni pozornost
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vénoval lesu a myslivosti. Bylo zapocato s chovem baZantd. V letech 1896-1901 byl vybudovan v prostoru dvora
Bissingrov lihovar, ¢&imelicky pivovar byl v provozu do roku 1895. P¥ed 1. svétovou valkou se Cimelice staly pFirozenym
hospodarskym centrem mensi spadové oblasti, k niZ patfily Krsice, Smetanova Lhota, Nové Dvory, Lazisté, Krdlova
Lhota a ¢ast VarvazZovska.

Zmény v krajiné pokracovaly i po vzniku Ceskoslovenska. Prvni etapa pozemkové reformy probéhla v Cimelicich
v letech 1921-1924: dvory rakovicky a bissingrovsky byly ¢aste¢né vynaty ze zaboru. Ve druhé etapé roku 1930 bylo
v Cimelicich rozdé&leno 17 ha panské plidy mezi 26 p¥idélct. Rakovicky dvir zdstal jako jeden z mala schwarzenberskych
dvor( v panské reZii az do roku 1948. Druha pozemkova reforma v roce 1948 rozdélila dvir mezi tfi vlastniky. Roku 1950
predel dvir kratce pod Ceskoslovenské statni statky a roku 1951 prevzalo pGdu i budovy JZD Rakovice. V roce 1928 byla
postavena u ¢imelického nadrazi schwarzenberskd kruhova pec (v archivnich zaznamech oznacovana jako kruhovka) na
vypalovani vapence z neresteckého lomu, kterd byla v provozu do roku 1980. Zivot v obci pozitivné ovliviiovala ¢innost
Okraslovaciho spolku, ktery zde pUsobil od roku 1911. Vénoval se péci o pamatky a vysadbam ovocnych a okrasnych
strom.

Vyznamnou uddlosti v déjinach obce byla zavérecna jednani zastupcl sovétskych, americkych a némeckych vojsk
o ukonéeni 2. svétové valky a odzbrojeni némeckych vojsk na éeském tzemi, ktera probihala v Cimelicich v hospodé Na
KniZzeci a v rakovickém mlyné ¢p. 85.V roce 1956 byl rozsifen hibitov a do jeho prostoru bylo pfemisténo sousosi Kalvarie
od J. Hammera (na originalnim soklu jsou osazeny kopie). Schwarzenbergiim patfily Cimelice do roku 1948, se zmé&nou
rezimu v Ceské republice doslo k rozsdhlym majetkovym zmé&nam. Cimelicky zdmek byl od roku 1952 vyuZivan jako
Stfedni prdmyslova skola filmova a prostory starého pivovaru a tzv. Zdmecek byly upraveny jako studentsky internat.
Vroce 1956 byla ve staré tvrzi zfizena télocvicna. V roce 1984 byla Skola preloZena do Prahy a do zamku bylo pfemisténo
v letech 1984-1989 Zvlastni odborné ucilisté. V letech 1985—-1990 probéhla ¢astecnd rekonstrukce zdmeckého parku.
Byla obnovena pouze severni ¢ast, pak byly prace v souvislosti s o¢ekavanou restituci majetku v okoli zamku preruseny.
Park vyZaduje v soucasné dobé komplexni rehabilitaci. Zdmek je vyuZivdn pouze jako obydli spravce zameckého
parku. Cast hospodafskych budov vyuZivé sprava sousedni zamecké zahrady ke skladovacim G&eldm. Po¢atkem 90. let
20. stoleti bylo ¢imelické i orlické panstvi v restituénim fizeni vraceno Schwarzenbergdim. Zamky Cimelice a Rakovice
nejsou v soucasnosti pristupné verejnosti. Rakovicky zamek slouzil kratce po restituci k bydleni, od roku 2007 ma
objekt v prondjmu obcéanské sdruzeni, hospodarsky dvir neni vyuzivan. Ve dvore Bissingrov byl provoz lihovaru ve
2. poloviné 20. stoleti prestavén na susi¢ku brambor, po restituci byl provoz ukonéen. Dnes je dvir bez vyuZiti, ve
§patném stavebné technickém stavu. Na jedné z kvétinovych vystav, které se staly sou¢asti novodobé historie Cimelic
(pravidelné probihaji od roku 1962 a zabyvaji se i tématy ochrany pfirody a krajiny) byl poprvé verejnosti predstaven
také navrh na prohlaseni Krajinné pamatkové zény Cimelicko-Rakovicko, ktera byla prohla$ena v roce 2002.

Uzemi s dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie ulb)

Cimelice

Ves se pfipomina teprve roku 1445, kdy zde jiz stdla vodni tvrz. Stafi pavodniho kostela je nejasné. Plidorys tvori
nepravidelna vietenovd ndves s kostelem uprostred, jiz prochazi severo-jizni cesta z Pfibrami do Pisku. Tvrz vznikla
zfejmé dodatené severozapadné od navsi. Cimelice byly Udajné roku 1629 povyieny na méstecko, jiz v poloviné
17. stoleti vSak byly opét vsi a zUstaly ji i pozdéji, tfebaZze se ve 20. letech 18. stoleti zdejsi zamek stal vyznamnym
baroknim panskym sidlem. Od 2. poloviny 18. stoleti Cimelice vyrazné rostly podél cesty sledujici potok aZ po jeho
Usti do reky. Dalsi rlst vsi pokracoval ve 2. poloviné 19. stoleti podél silnice k severu, kde byla postavena Skola,
a pak dale k vychodu smérem k nadrazi. Mezi ulici k nadrazi a silnici do Smetanovy Lhoty, tedy mezi hlavni silnici
a zelezni¢ni trati, byl ve 2. poloviné 20. stoleti intravildn Cimelic dopInén do souvislé podoby. Cimelice sice zGstaly vsi,
postupné vsak nabyly charakteru malého méstecka, v jehoz obraze se kromé pozoruhodného zameckého komplexu
s fadou Urednickych dom{ pfi jizni strané Kostelniho rybnika (mezi zamkem a kostelem) uplatriuji i klasicistni pfizemni
venkovské stitové domy na nameésti, doplnéné mladsi patrovou podélnou zéstavbou vznikajici od 2. poloviny 19. stoleti.
Celek dotvafeji vilové a dalsi stavby v ulici k nadraZi. Historicka ¢ast Cimelic v rozsahu zformovaném do 1. poloviny
20. stoleti, ma velmi dobfe dochovanou urbanistickou strukturu s pomérné vysokou koncentraci architektonicky
cennych i urbanisticky vyznamnych staveb, v niZ se rusivé projevuji nékteré proluky a Upravy fasad.

Vétrov
Kolonie tvorena radkou deviti domk( vyrostla do 1. tfetiny 19. stoleti za fekou, mezi rybniky Stejskalem a dnes jiz
neexistujicim Jezerem. Urbanisticka struktura vsi se dochovala témér bez naruseni, rusivé jevy maji jen dil¢i vyznam.

C1.2 Soucasny stav krajinné pamatkové zény z hlediska kulturnich hodnot

V celorepublikovém fondu krajinného dédictvi se historicky krajinny celek Cimelicko-Rakovicko fadi k nejhodnotnéjsim,
dokumentujicim barokni a romantickou vyvojovou fazi utvareni krajiny u Slechtickych sidel. Zejména barokni krajinna
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Uprava patfi k pfednim dosud dochovanym architektonicky pojatym evropskym uUpravam. Jeji unikatnost zvySovala
promyslend socharska vyzdoba Jana Hammera a jeho dilny ze 3. Ctvrtiny 18. stoleti. Jedna se o mimoradny pfiklad
sepéti architektury, sochafrstvi a barokni kultivované zemédélské krajiny.

Historicky krajinny celek sestava ze dvou ¢asti, jejichZ délici pfirodni osou je od severu k jihu smértujici tok feky Skalice.
V &asti Uzemi na zapad od feky lezi Cimelice a Rakovice, a na vychod od feky je nejvyrazngj$im architektonickym celkem
dvir Bissingrov. Jsou tak vymezeny dva zakladni krajinné prostory, ve kterych je soustfedéna vétsina soucasti historickych
krajinnych Uprav. Zapadni ¢ast s Cimelicemi a Rakovicemi je prostorem, ktery méa zemédé&lsky charakter, s terénem
stoupajicim k pohledovym horizontdim. Jddrem krajinnych Uprav je ves (svym charakterem spi$e méstys) Cimelice
se zdmkem, parkem a navazujici soustavou aleji v krajiné. Kostru barokni krajinné Upravy tvofi nejstarsi prostorova
osa v podobé dvouradé aleje, spojujici zamek a park v Cimelicich se zdmkem a hospodaiskym dvorem v Rakovicich.
Alej okrasnych strom(, dochovana s vysadbou dubu ¢erveného (vysazeného kolem roku 1880), je nyni bez socharské
vyzdoby, ktera byla v 1. tfetiné 19. stoleti rozmisténa v Cimelicich a okoli. Dochované barokni sochy Jana Hammera byly
v priibéhu 20. stoleti deponovény ve skladu v Cimelicich (do doby zfizeni trvalé expozice) a na néktera mista ve vsi byly
osazeny zpét vydusky, napf. na ohradni zed' hibitova nebo na kamenny most nad Rakovickym potokem u zdmeckého
parku. Vyznamny barokni soubor predstavuje 31 Hammerovych soch, které by mély byt opét prezentovany verejnosti
jako doklad mimo¥adné drovné architektonického krajinného celku, vytvofeného v Cimelicich v priibéhu 18. stoleti.
Paralelni alej zaloZena ve 2. poloviné 18. stoleti mezi zdmeckym parkem v Cimelicich a budovou sypky rakovického
dvora byla beze stopy odstranéna. V prostoru Cimelic a Rakovic jsou dodnes zfetelné zachovany aleje zaloZené v letech
1782-1840, které zformovaly strohou barokni krajinu do mensich, ale prehlednych celkl, zachovavajicich moZnost
celkovych pohledl na Vrabsko, aZz do vychodni, romanticky utvarené krajiny. Nejdelsi vyhledy jsou ze silnice na Pohoti
nad Rakovicemi a z okraje lesa u pamatniku Vintif pod vrchem Chlum. Pfi cesté z Cimelic do Rakovic se dochoval objekt
byvalého ovcina s pfilehlym sadem, ktery patfil v barokni krajiné k vyraznéjsim dominantdm (ovcin je jiz mimo KPZ, pfi
jeji hranici). Dnes jsou jiz vyhledy od ov€ina na Rakovicky zdmek s véZi znacné prekryty vzrostlou vegetaci.

K harmonii obou ¢asti komponované krajiny pfispivaji drobné sakralni stavby (kaplicky, boZi muka, kfize) situované na
krizovatkach a pfi vjezdech do vsi, dokladajici historickou cestni sit. Je to napf. kaplicka sv. Jana Evangelisty u pfijezdové
cesty k hospodé Na Hvizdalce, kapli¢ka sv. Sebestidana na vychodnim okraji vsi (mimo KPZ, pfi jeji severni hranici),

V obraze Cimelic se kromé pozoruhodného zameckého komplexu s fadou baroknich dom( pfi jizni strané Kostelniho
rybnika a klasicistniho kostela uplatiuji i klasicistni pfizemni venkovské Stitové domy na namésti, doplnéné mladsi
patrovou zastavbou vznikajici od 2. poloviny 19. stoleti. Hodnotnou zastavbu z 1. poloviny 19. stoleti zastupuji napf.
z vilové zastavby ¢p. 113, ¢p. 163, byvald kovarna €p. 101 pfi statni silnici, mistni Skola nebo zdstavba tzv. draZnich
domk v ulici smétujici k Zelezniéni stanici, spojena s vystavbou Zeleznice v roce 1875. V krajiné nevyrazny, ale historicky
vyznamny je areal byvalého Cimelického mlyna (byvaly Hodikdv mlyn &p. 65, ktery byl v roce 1969 adaptovan na pilafsky
provoz). Mlyn na pravém brehu Skalice (zachyceny na mapé |. vojenského mapovani kolem roku 1763) je propojen
nahonem s fekou Skalici. Bfehovy porost nahonu vytvati v krajiné vyrazny prvek. V sousedstvi mlyna byly v poloviné
20. stoleti zfizeny sadky.

Vychodné od toku feky Skalice je hlavni pamatkové cenny krajinny prostor vymezen svym charakterem a nikoliv
terénnimi Utvary nebo jinymi pohledovymi horizonty. Jedna se o krajinu utvarenou k chovu ryb, k lovu a lesnimu
hospodafrstvi. Stfidaji se zde lesy, lesni louky, rybniky a pole i pastviny, ¢lenéné do mensich prostorl. Krajina je
neprehlednd, romanticka, s kratkymi prihledy. Dil¢i prostory maji mensi méfitko, jsou uzavienéjsi a neposkytuji
moznost prihledl pres vrcholky stromd. Jasné vymezené jsou prostory rybnikd Bisingrovského, Stejskala, Nerestce
a Zhote. V této ¢asti krajiny jsou dochovany skupiny drobnych prostor(i vazanych k ur¢itému mistu — ke dvoru Bissingrov
a velkym rybnikdim, soustava prostor( vazanych k Novému dvoru.

V Uzemi krajinné pamatkové zény se dodnes ve znacné mire zachovala pavodni komunikaéni sit. Do souc¢asné doby
jsou zachovany vzajemné prostorové plsobici architektonické, umélecké a stavebni dominanty — zamek v Cimelicich
ahospodarsky dvlirazamek v Rakovicich, kostel Nejsvétéjsi Trojice, kontribuéni sypka, pamatnik Vintit, hospodaisky dvir
Bissingrov a zdjezdni hostinec Na Hvizdalce, kde sidlila i vyznamna socharska hut rodiny Hammeru. Zistaly zachovany
hlavni osy aleji, hlavni prostorové vazby a souvislosti i charakter prostoru, vytvofeny zdmérnymi krajinnymi upravami.
Pravé tyto dochované hodnoty prostorové kompozice spoluvytvareji vyrazné krajinarsko-estetické hodnoty krajinného
celku. Jedna se predeviim o osové vazby — osu hlavni aleje (dnes dubové) mezi Cimelicemi a Rakovicemi, v prodlouzenf
sméfujici na objekt zajezdniho hostince Na Hvizdalce, ktery v pomérné jednoduché zastavbé Cimelic 18. stoleti
v Cimelicich a zdmku v Rakovicich. Spoluptsobeni téchto os s dalsi paralelni osou zaniklé aleje mezi ndrozim zameckého
parku v Cimelicich a Rakovicemi bylo podstatou I. etapy baroknich krajinafskych Uprav. V krajiné jsou dochovéany
i dalsi vyznamné, i kdyZ nyni pohledové méné vyrazné prostorové osy. Jedna se naptiklad o nékdejsi vizualni propojeni
brany parku a zac¢atku hlavni aleje s vyraznou krajinnou dominantou — vrcholem Chlum (532 m n. m.). Tato osa protind
silnici vedouci z Rakovic k jihu v misté kontribuéni sypky. Dal$i, 5,5 km dlouhd osa, propojuje zamek v Cimelicich,
respektive branu jeho ¢estného dvora, se dvorem Bissingrov, do néhoz pomysiné vstupuje po Uzké délici iji rybnika
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a pokracuje vychodnim smérem pres dalsi stavby — kaplicku ve Vrabsku a dvir Koloredov, ktery byl k ¢imelickému panstvi
pfipojen za Schwarzenberg(. Tato osa sleduje cestu mezi Bissingrovem a Vrabskem a trasu aleji lemované KniZeci cesty
se soustavou romantickych lesnich paloukd mezi Vrabskem a Koloredovem (Koloredov, plvodné Ditrichstejnsky dvdir,
byl postaven po roce 1725 za velkopievora hrabéte Dietrichsteina a prestavén roku 1816, kdy dostal nazev Koloredov;
nedavno byl bohuZel zboren).

V krajiné KPZ se jesté objevuje fada delSich i kratSich os, majicich plivod v Upravach 19. stoleti. Zfetelnym vizudlnim
spojenim, podpofenym koridorem dubovych aleji, je osa od Vintife k Bissingrovu. Jinou, dnes jiZ zarostlou osou, je linie
vedouci z Kopacovské baZzantnice prisekem na alej, smérujici na jednu z osmibokych véZzi dvora Bissingrov.

V urbanistické struktufe Cimelic, jejich? zejména rodinna zastavba se vyznamné rozrostla ve 20. stoleti, se prolinaji
vlivy postupného historického vyvoje zastavby a vlivy SirSich Uzemnich vztah(, hlavné liniové infrastruktury. Na jedné
strané je ve strukture zdstavby dobrte patrnd historicka skladba budov a ploch jadra vsi se zdmkem, parkem, rybniky,
kostelem, ndvsi a objekty podél cesty k zamku, s osou cisafské silnice prochazejici protahlou navsi, a s dochovanym
méFfitkem plvodni vesnické zastavby podél Rakovického potoka. Na druhé strané je tzemi Cimelic v severojiznim sméru
¢lenéné koridory, které vyznamné ovlivnily strukturu zastavby a krajiny a omezily moznosti rozvoje a zasdhly do kvalit
prostiedi vsi. Kromé frekventované trasy historické cisarské silnice, v soucasnosti ve funkci silné zatizené silnice I/4, je to
i Zelezni¢ni trat podél vychodniho obvodu Cimelic, s vlastnim ochrannym pasmem. V neposledni fadé do obrazu krajiny
zasahne nové planovana trasa délnice D4, jejiz vedeni se diky doloZzenym kvalitné zpracovanym podklad@im o hodnotach
KPZ podafilo odsunout mimo jadro dochované barokni krajiny zdpadnim smérem aZ nad Rakovice. Dal$imi koridory,
které pfispivaji k fragmentaci Uzemi, jsou trasy vzdusnych vedeni vysokého napéti elektrické energie. Tato infrastruktura
spolecné s prirodnim koridorem Skalice a jejim inundacnim Uzemim zasahuje i do obrazu krajiny. Zastavba v podobé
rodinnych dom( s pomérné velkymi zahradami se od konce 19. stoleti a ve 20. stoleti rozsifovala zejména vychodné
od silnice 1/4 smérem k Zeleznici a k nadrazi. Struktura této zéstavby je zaloZena na logické pravouhlé osnové, kterd
odpovida paralelnim liniim silnice a Zeleznice. Hmotové vyrazné negativné se uplatfiuje nékolik panelovych bytovych
domd ze 2. poloviny 20. stoleti. Rozvoj skladovych a komercnich aredld smérem jiznim, tésné za hranici KPZ, obci sice
pfinesl potfebné rozvojové plochy, ale vyrazné negativné zasahl do obrazu této ¢asti historické kulturni krajiny. KPZ je
pomérné mald, coz neumoznilo prosadit vétsi odstup tohoto aredlu az za krajinny horizont. Problémem by mohlo byt
zejména dalsi rozsifovani zastavénych ploch do poloh, které hraji roli v prostorovych vztazich a vizualnich souvislostech
pamatkové chranéné krajiny.

U&elem prohlaseni krajinné pamatkové zény Cimelicko-Rakovicko je zvy$end ochrana kulturné-historickych,
krajinafsko-estetickych a prostorovych hodnot krajiny. Jednd se o krajinarské a hospodarské Upravy byvalych slechtickych
panstvi rodd Bissingend, Vratislavl a Schwarzenberg( v okoli jejich sidel — zamku v Cimelicich a zamku s hospoda¥skym
dvorem v Rakovicich, které probihaly v ¢asovém obdobi od 1. tfetiny 18. stoleti do konce 19. stoleti.

Pfedmétem ochrany a zvysené péce jsou dva charakterové odliSné typy krajinnych Uprav —barokni architektonizovana
krajina v zapadni ¢asti KPZ a loveckd, romanticka krajina ve vychodni ¢3asti, jejichZ vznik podpofila rozmanitost pfirodnich
podminek provdzand s hospodarskou, obytnou a spolecenskou funkci. Obé casti historické kulturni krajiny (zdpadni
a vychodni), charakterizuje ucelenost soustavy prostorovych a pohledovych os, dokladajicich kompozi¢ni geometricky
a vytvarny fad, svazujici je jednoticim duchem do pUsobivého celku.

Cilem pamatkové ochrany v tomto velkorysém krajinarském souboru je zachovani kompozi¢nich prvkd, prostorovych
a pohledovych os a vzajemnych vazeb a souvislosti mezi nimi, véetné méfitka krajiny a zdstavby sidel. Udrzeni hodnot
historické kulturni krajiny je podminéno dostate¢nou udrzbou a vhodnym vyuZitim historickych objektl, vegetacnich
ploch, linii, prvkd a jejich struktur. Pro zachovani struktury a prostorovych vztah( krajiny je nezbytné pribézné sledovani
a odborné posuzovani zaméra rozvoje Cimelic a Rakovic, sméfujici k souladu mezi odpovidajicim vyuZitim, ddrzbou,
obnovou a regeneraci viech slozek historické kulturni krajiny. Pro zachovani integrity krajinného celku je zejména
dulezita péce o historickou cestni sit s navazujici drobnou sakralni architekturou a cilena péce o veskeré vegetacni ¢asti
krajiny. Zadouci by bylo rovnéZ obnoveni téch &sti krajinné kompozice, zejména aleji, které v minulosti zanikly.

Pfedmétem ochrany Gzemi krajinné pamatkové zény Cimelicko-Rakovicko jsou zejména:
e Barokni architektonicky utvafena krajina zdpadné od feky Skalice, mezi Cimelicemi a Rakovicemi, jeji? jadro
tvoii zamecky aredl a zdmek v Cimelicich, propojeny nejstarsi prostorovou osou — dvoufadou aleji — se zdmkem
a hospodaiskym dvorem v Rakovicich
¢ Navazujici soustava dubovych, lipovych i ovocnych aleji a stromoradi zaloZzenych v letech 1782—-1840, které rozclenily
strohou barokni krajinu do mensich celkl pti zachovani celkovych pohled vychodnim smérem na Vrabsko a celé
vychodni, romanticky utvarené krajiny; obdobné jsou cenné navazujici pohledové vazby severné az ke Slavkovickému
potoku a jizné azZ ke spojnici mezi Vintifem a hibitovem
e Pohledové osy propojujici jddro barokni kompozice s architektonickymi a pfirodnimi dominantami v okoli:
e pohledovd osa probihajici paralelné s nejstarsi pohledovou osou jako spojnice vézice zamecku v Rakovicich s vézi
kostela Nejsvétéjsi Trojice v Cimelicich, pFi prodlouzeni dosahujici k zajezdnimu formanskému hostinci Na Hvizdalce;
vyznamna prostorova osa propojujici branu Cimelického dvora s osou symetrie hospodafského dvora Bissingrov a osou
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zaniklého Ditrichstejnského dvora Koloredov ve Vrabsku;

e vizudlni propojeni pamatniku Vintif situovaného v paté vrchu Chlum s dvorem Bissingrov

e Ochrana pohledového horizontu vymezujiciho architektonicky komponovanou krajinu

e vedutovy pohled na jddro kompozice — Cimelicky zamek a park, alej smérujici k zamku a hospodarskému dvoru
v Rakovicich od paty vrchu Chlum (z jizni strany), zardmovany na horizontu lesnatou vysinou na severni strané

e vedutovy pohled ze silnice nad Rakovicemi sméfujici do Pohoti. Pohled ze silnice nad Rakovicemi jihovychodnim
a jiznim smérem na rakovicky zdmek s hospodafskym dvorem, alej a zdmek v Cimelicich, i alej smé&fujici kolem barokni
sypky k vrchu Chlum

e geograficky blizké, ale vzajemné nepropojené historické pldorysy Cimelic a Rakovic (mimo KPZ), jim odpovidajici
hmotova a prostorova skladba, véetné vyskové hladiny a vefejnych prostranstvi

e ochrana dochovaného souboru baroknich plastik Jana Hammera jako zcela svébytné soucasti barokni komponované
krajiny véetné jejich kopii (vydusk()

¢ pohledové vztahy k ovéinu na vychodnim okraji Rakovic s pfilehlym sadem, ktery patfil v barokni krajiné k vyraznym
dominantdm a je historicky vyznamnou stavbou za severni hranici KPZ

e hibitov a Vratislavska kaple s hrobkou jako vyznamna soucast struktury vsi a vyrazna architektonickd a krajinnd
dominanta na jejim jiznim okraji

¢ Loveckd romanticka krajina zformovana v poloviné 19. stoleti vychodné od feky Skalice, v okoli hospodarského dvora
Bissingrov a vsi Vrabsko, jeji celkova struktura a tyto hlavni soucasti:

e popluzni dvlr Bissingrov, vyznamna barokni dominanta této ¢asti Gzemi, vybudovana v roce 1719 na poloostrové
rybnika Stejskal a jeho pohledové uplatnéni v nejsirSim kontextu krajiny

e lesni lovecka krajina v okoli dvora s romantickymi partiemi u starych rybnikd, se zachovanymi liniemi cest a aleji.
Krajina ¢lenéna do mensich prostord s bazantnicemi, remizy, solitery i skupinami strom0, plochami pastvin, luk, orné
pGdy, navazujici na souvislé lesni porosty. Clenitou skladbu jednotlivych krajinnych scenérii sjednocuji pfevazné dubova
stromoradi podél cest, okrajl lesnich porostd, ¢lenici oteviené plochy poli a luk a vytvarejici charakteristické padorysné
¢lenéni i prostorovou skladbu

e vodni plochy starych rybnikd jako jsou napt. Stejskal (pozdéji rozdéleny na dva rybniky Bisingrovsky a Stejskal), Nerestec,
Novodvorsky, Zhof, Repice a dalsi; trasovani vodoteéi véetné biehd, pobFeinich porost( a tradi€nich hrazovych porosta.
prostorova osa prochazejici prlisekem Kopacovskou baZantnici, sméfujici mimo baZantnici v podobé dvouradé aleje
smérem na architektonickou dominantu — jednu z osmibokych vézi dvora Bissingrov (v soucasné dobé je osa témér
zarostld),

¢ hajenka BaZantnice v prirodné plsobicim uzavieném a jasné vymezeném prostoru drobného méfitka. Prostor
vymezuji aleje, brehové porosty rybnika Nerestec a okraje baZantnice

¢ pohledové propojené prostory vazané na dominantu Nového dvora a Novodvorsky rybnik, vymezené okraji lesq,
alejemi a bifehovymi porosty, s otevienéjsim, pfirodé blizkym charakterem

e soubor domkarskych chalup postavenych v 1. poloviné 19. stoleti na Vétrové u Bisingrovského rybnika, situovany
podél cesty smérujici ke dvoru Bissingrov a do Vrdbska

e Ucelenost soustavy prostorovych a pohledovych os doklddajicich kompozi¢ni geometricky a vytvarny fad, svazujici
obé casti historické kulturni krajiny (zapadni a vychodni), jednoticim duchem do plsobivého celku

e charakteristické pldorysné clenéni (osnova) pozemkového fondu (pole, louky, pastviny, lesy) a prostorova skladba
jednotlivych druhd pozemkd

e dochovana krajinna kompozice véetné kompozi¢nich center, plivodniho usporadani krajiny, kompozi¢ni osy, kompoziéni
prvky, vyznamné pohledové linie, prahledy, nadhledy

e systém aleji, stromoradi a vegetacnich pas(, stromovych skupin i solitér, remizU a jejich prostorova ucinnost

e uplatnéni prvkl pfirodniho prostifedi v kompozici (terén, vegetace, voda)

e architektonické dominanty, siluety sidel v blizkych i vzdalenych pohledech

¢ pohledové horizonty vymezujici komponovany krajinny prostor

e aredly kulturnich pamatek, jednotlivé kulturni pamatky a dalsi architektonicky cenné a historicky vyznamné stavby
a aredly (v¢etné technickych)

e historické systémy vodniho hospodarstvi

e vzajemné prostorové vztahy, prostorové vazby a souvislosti — uplatnéni kompozi¢nich prvk( ve vizualné vnimaném
obrazu krajiny

e archeologické dédictvi
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Priloha 7: Priklad podrobného popisu kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo
pamatkové zény podle ucelenych soubori staveb nebo jednotlivych staveb, ploch
a verejnych prostranstvi (podle § 1 odst. 6 pism. b) Vyhlasky)

Sidelni pamdtkova rezervace ¢i pamdtkovad zona

tabulka zahrnuje pouze vysek nemovitosti

Kulturni pamdtky:
¢p. |druh fas | zneh | dom | odlivodnéni pamatkové hodnoty pam |rejst nazev KP
1 radnice X Novorenesanéni stavba z roku 1900 postavena stavitelem J. Kopfivou KP 10820/4-5022  |radnice
podle navrhu E. Klotze v misté staré radnice. Vyznamna dominanta
namésti.
3 dékanstvi Budova je ve vychodni ¢asti v jadru pozdné stfedovéka, kolem prelomu 16. | Kp 50355/4-5174  |dékanstvi
a 17. stoleti byla prodlouzena k zapadu a doplnéna o dvorni kfidlo. V roce
1719 bylo dékanstvi zbarokizovano a v letech 1831-1832 a kolem roku
1900 upraveno. Vyznamna soucast zastavby namésti.
3 hospodéarska Hodnotna soucast areélu dékanstvi. KP 50355/4-5174  |dékanstvi
stavba
3 hospodéarska Hodnotna soucast areélu dékanstvi. KP 50355/4-5174  |dékanstvi
stavba
3 hospodafska KP 50355/4-5174 | dékanstvi
stavba plocha
3 ohradni zed/ Hodnotna soucast aredlu dékanstvi. KP 50355/4-5174 |dékanstvi
brana plocha
5 ddm Obytna budova vznikla radikalni pfestavbou barokniho domu shodného KP 50905/4-5229 | méstsky dlim
plidorysu na prelomu 19. a 20. stoleti. Obytny dim byl upraven ve 2.
poloviné 20.stoleti. Vyrazn historizujici architektura v kontaktu s obéma
kostely.
5 hospodarska Hospodarsky objekt je ziejmé barokni, staje pochazi z klasicistni etapy KP 50905/4-5229 | méstsky dlim
stavba vyvoje domu. Hodnotny doklad tohoto typu staveb.
5 ohradni zed/ Architektonizovana bréna do dvora, soucést osové symetrické kompozice |Kp 50905/4-5229 | méstsky dim
brana priceli.
5 ohradni zed/ Architektonizovana bréna do dvora, soucast osové symetrické kompozice |Kp 50905/4-5229  |méstsky dlim
brana praceli.

Stavby, které nejsou kulturni pamadtkou:

¢p. | druh kat |fas | zneh | dom |odlivodnéni pamatkové hodnoty
2| posta A X Stavba stylové souvisi s radnici ¢p. 1, s niz sousedi.
3|ohradni zed/|y Hodnotna soucast arealu dékanstvi.
brana
4|dim A |ND Charakteristicka klasicistni stavba s jednoduse feSenymi fasadami.
4/hospodaiska|y Dobfe dochovana hospodéarska stavba.
stavba
(7)|ohradni zed/ |y Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta, vymezuje stavebni ¢aru zaniklého domu.
brana
g|ddm u Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta.
9|dim u Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta.
g|ohradni zed/|y Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta, vymezuije ulicku klesajici od kostela sv. Vita k fece.
brana
10/ddm A Patrovy méstsky dim z 19. stoleti s dobfe dochovanou prostou novorenesancni fasadou.
10| stodola u Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta. Charakteristicky pfiklad velké stodoly.
10/ ohradni zed/|y Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta, vymezuije ulicku klesajici od kostela sv. Vita k fece.
brana
11|ddm U |ND Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta.
12|dim U |ND Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta.
13|dim U |ND Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta.
15|ddm A Urbanisticky exponovany pfizemni diim s jednoduse ¢lenénym pr(iéelim, tvofici pfechod mezi zastavbou namésti
a Mostecké ulice.
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¢p. | druh kat |fas | zneh | dom |odiivodnéni pamatkové hodnoty
15|ohradni zed/| A Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta.
brana
16|ddm A Patrovy diim z 19. stoleti s intakiné dochovanou novorenesan¢ni fasadou.
17/ddm u (NZ Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta.
(20) [ohradni zed/|y Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta vymezujici stavebni ¢aru ulice.
brana
(20) |ohradni zed/|y Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta vymezujici stavebni ¢aru ulice.
brana
22/|dim U Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta, doklad riznorodé hmotové skladby pfedméstské zastavby.
(23)|ohradni zed/|y Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta vymezujici stavebni ¢aru ulice.
brana
(23)|ohradni zed/|y Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta vymezujici stavebni ¢aru ulice.
brana
(23)|ohradni zed/|y Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta vymezuijici stavebni ¢aru ulice.
brana
(23)|ohradni zed/|y Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta vymezuijici stavebni ¢aru ulice.
brana
24|dim U Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta, doklad riznorodé hmotové skladby pfedméstské zastavby.
24 |ohradni zed/|y Hodnotna soucast urbanistické struktury mésta vymezujici stavebni ¢aru ulice.
brana
25/dim U Hodnotna sougast urbanistické struktury mésta, doklad rdznorodé hmotové skladby pfedméstské zastavby.
25| stodola U Charakteristicky pfiklad stodoly.
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Priloha 8: Priklad podrobného popisu kulturnich hodnot pamatkové rezervace nebo
pamatkové zény podle ucelenych soubori staveb nebo jednotlivych staveb, ploch
a verejnych prostranstvi (podle § 1 odst. 6 pism. b) Vyhlasky)

Krajinnd pamdtkova zona

tabulka zahrnuje pouze vysek znaku historické kulturni krajiny (stavby jsou feseny stejné jako u sidelnich chranénych

uzemi)

Cislo

druh znaku

odlvodnéni

k.0.

1

alej prostorové vyrazna v krajiné

Historicka alej podél cesty ke vstupni brané zamku Schénwald v kompoziéni ose Silvaniv
chram — zdmek Schonwald. Historicka alej v kompozitni ose podél komunikace z JinoSova
k zamku Schonwald je zasadni piijezdovou osou s vizualnim prihledem na zamek,
pokraCovani osy od zahradniho praceli zamku k Silvanovu chramu je hlavni kompoziéni
0sou parku.

JinoSov

alej prostorové vyrazna v krajiné

Historicka alej podél Schonwaldského parku, zapadni ohradni zdi zddraziuje a v minulosti i
sjednocovala okraj souvisliého mohutného porostu parku.

JinoSov

alej prostorové vyrazna v krajiné

Alej podél historické cesty od zamku v Namésti nad Oslavou k JinoSovu ohraniéuje na
zépadni strané Uzemi oteviené zemédélské krajiny kolem JinoSova a Otradic a dotvafi tak
prostorové ¢lenéni krajiny.

Namést nad Oslavou, JinoSov

alej prostorové vyrazna v krajiné

Historicka alej od Karlova dvora k Otradicim sméfuje od bozich muk na zapadné pres
nejvyssi bod (486 m n. m.) ke kfizku v zataéce pred Otradicemi a dotvafi tak ¢lenéni
zemédélske krajiny severné od Kralické obory.

Namést nad Oslavou, Otradice

alej prostorové vyrazna v krajiné

Alej (a stromoradi) podél cesty z JinoSova do Kralic nad Oslavou ohranicuje na vychodni
strané nad pravym biehem JinoSovského potoka Uzemi oteviené zemédélské krajiny.

Jino$ov, Kralice nad Oslavou

stromoradi prostorové vyrazné

Stromoradi podél komunikace 1/23 dopliiujici vyraznou alej jizni ohradni zdi Kralické obory,
alej zdUraznuje okraj mohutnych porost Kralické obory v kontrastu s otevienymi plochami
poli, geometricky ¢lenénych alejemi.

Namést nad Oslavou

alej prostorové vyrazna v krajiné

Historicka severozapadni alej od Velkopolského dvora k silnici /23 smérem k Namésti
nad Oslavou — soucast hvézdice aleji dokoncené v 2. poloviné 19. stoleti a pfedstavujici
v oteviené zemédélské krajiné blokl byvalé dominikalni plidy ptisobivou kompozici

v navaznosti na okraj mohutnych porostl Kralické obory.

Kralice nad Oslavou

alej prostorové vyrazna v krajiné

Historicka severni alej od Velkopolského dvora k jizni ohradni zdi Kralické obory — sou¢ast
hvézdice aleji dokoncené v 2. poloviné 19. stoleti a pfedstavujici v oteviené zemédélské
krajiné bloku byvalé dominikalni pidy plsobivou kompozici v navaznosti na okraj mohutnych
porostt Kralické obory.

Kralice nad Oslavou

alej prostorové vyrazna v krajiné

Historicka severovychodni alej od Velkopolského dvora smérem k obci Kralice nad Oslavou
- soucast hvézdice aleji dokoncené v 2. poloviné 19. stoleti a pfedstavujici v oteviené
zemédélske krajiné bloki byvalé dominikalni pidy pisobivou kompozici v navaznosti na
okraj mohutnych porostu Kralické obory.

Kralice nad Oslavou

alej prostorové vyrazna v krajiné

Historicka jihovychodni alej (a stromoradi) od Velkopolského dvora smérem k Sadovskému
potoku dotvari geometricky ¢lenény prostor historického Velkého pole, ¢lenéného
Velkopolskymi alejemi.

Kralice nad Oslavou

stromoradi prostorové vyrazné v krajiné

Stromoradi u vstupu do Velkopolského dvora propojuje aleje 7 a 8 a pfispiva k uzavreni
prostoru Velkopolského dvora od severu.

Kralice nad Oslavou

stromoradi prostorové vyrazné v krajiné

Stromoradi u Velkopolského dvora podél cesty na Breznik dotvari systém aleji kolem
Velkopolského dvora a tvofi napojeni na lesni porosty nad levym bfehem Oslavy.

Kralice nad Oslavou

stromoradi prostorové méné vyrazné

Stromoradi podél cesty z Kralic nad Oslavou na Namést nad Oslavou navazuje na jizni
okraj Kralické obory a na alej, ktera tento okraj zvyraziuje. Prostorové navazuje také na
severovychodni alej u Velkopolského dvora a sméfuje na kostel sv. Martina. Je dulezitou linii
v Clenéni otevienych ploch na jiznim a jihovychodnim okraji obory.

Kralice nad Oslavou

vyznamny otevieny prostor

Otevfeny prostor pfi hranici Schonwaldského parku s okolni lesozemédélskou krajinou,
dulezity pro vnimani kompozice parku a zamku v krajiné s vyznamnymi porostnimi celky.
Dotvafi vizualni uzavieni romantické polohy parku v tdoli JinoSovského potoka.

JinoSov

vyznamny otevieny prostor

Otevreny prostor pfi hranici Kralické obory s okolni zemédélskou krajinou, v ndvaznosti na
zastavbu Otradic vytvarejici odstup pro vnimani kontextu historické obory v zemédélské
krajiné. Umozriuje vnimat kontrast otevienych ploch a mohutnost porostu Kralické obory.

Kralice nad Oslavou, Otradice

vyznamny otevieny prostor

Otevreny prostor pfi hranici Kralické obory s okolni zemédélskou krajinou, v navaznosti
na zastavbu Kralic nad Oslavou vytvarejici odstup pro vnimani kontextu historické obory
v zemédélské krajiné. Umoziiuje vnimat kontrast otevfenych ploch a mohutnost porostu
Kralické obory.

Kralice nad Oslavou

vyznamny otevieny prostor

Otevfeny prostor komponované krajiny mezi Kralickou oborou a Velkopolskym dvorem
geometrizovany vyraznymi alejemi. Jedna se o otevieny prostor s paprskovité vybihajicim
alejemi, ktery umoziuje vnimat prostorovy U&inek aleji v geometrickém ¢lenéni krajiny.

Kralice nad Oslavou

vyznamny otevieny prostor

Otevieny prostor komponované krajiny mezi Kralickou oborou a Velkopolskym dvorem
geometrizovany vyraznymi alejemi. Jedna se o otevieny prostor s paprskovité vybihajicim
alejemi, ktery umoziuje vnimat prostorovy Uginek aleji v geometrickém ¢lenéni krajiny.

Kralice nad Oslavou

vyznamny otevieny prostor

Otevieny prostor komponované krajiny v okoli Velkopolského dvora geometrizovany
vyraznymi alejemi. Jedna se o otevieny prostor s paprskovité vybihajicim alejemi, ktery
umozfuje vnimat prostorovy Ucinek aleji v geometrickém ¢lenéni krajiny.

Kralice nad Oslavou

20

vyznamny otevieny prostor

Otevieny prostor komponované krajiny v okoli Velkopolského dvora geometrizovany
vyraznymi alejemi. Jedné se o otevieny prostor s paprskovité vybihajicim alejemi, ktery
umozriuje vnimat prostorovy Uinek aleji v geometrickém Elenéni krajiny.

Kralice nad Oslavou
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Cislo | druh znaku odtvodnéni k.U.

21 vyznamny porostni celek Porost tvofici ohraniceni otevieného prostoru u Schonwaldského parku dotvafi vizualni JinoSov
uzavreni romantické polohy parku v Udoli JinoSovského potoka.

22 |vyznamny porostni celek Lesni plocha tvofici prostorovy pfedél Schénwaldského parku od zemédélské krajiny kolem [ JinoSov
Otradic a dotvafi vizualni uzavieni romantické polohy parku v udoli JinoSovského potoka.

23 |vyznamny porostni celek Sad ve strmém svahu na jizni hranici Kralic nad Oslavou je soucasti historické struktury Kralice nad Oslavou
krajiny, reflektujici reliéf izemi.

24 |vyznamny porostni celek Lesni plocha jizné od Kralic nad Oslavou, tvofici vizualni ohrani¢eni zastavby Kralic nad Kralice nad Oslavou
Oslavou, je soucasti historické struktury krajiny.

25 | vyznamny porostni celek Lesni plocha pfi jihovychodni hranici KPZ v navaznosti na Zeleznici navazuje na kompoziéni | Kralice nad Oslavou
osu ke kaplicce u silnice 1/23 a je sou¢asti historické struktury krajiny.

26 |vyznamny porostni celek Porost podél zelezniéni traté, tvofici ohraniCeni otevieného prostoru, je soucasti historické | Bfeznik
struktury krajiny.

27 | vyznamny porostni celek Lesni porost na prudkych svazich zahloubeného Udoli drobného potoka bezprostfedné Namést nad Oslavou
navazuje na Kralickou oboru (vizualné souvisejici) a zprostfedkuje vazbu zameckého arealu
a hospodérského dvora s oborou.

28 |vizualni osa Vizuélni osa zdmek v Namésti nad Oslavou — héjovna v Kralické obofe je jednou ze Namést nad Oslavou
zakladnich os trojzubce, ktery charakterizoval barokni stav ¢lenéni obory.

29  |vizudlni osa Vizualni osa zamek v Namésti — tdoli levostranného pfitoku Oslavy v obofe — vyklenkova Namést nad Oslavou, Kralice nad
kaplicka je jednou ze zakladnich os nejstar§iho Elenéni porostu obory. Oslavou

30  [vizualni osa Vizualni osa zamek v Namésti nad Oslavou — Kralické obora — zanikly vstup u bazantnice - |Namést nad Oslavou, Kralice nad
zanikla cesta do Kralic je jednou ze zékladnich os trojzubce, ktery charakterizoval barokni | Oslavou
stav ¢lenéni obory.

31 vizualni osa Vizualni osa v obofe komponovana na letohradek Lusthaus predstavuje hlavni osu ¢lenéni [ Namést nad Oslavou, Kralice nad
vychodni ¢asti obory — Bazantnice (spolu se severojizni kratkou osou kfizujici dlouhou osu | Oslavou
v misté letohradku) a ma pokracovani do krajiny.

32 |vizualni osa Vizuélni osa Silvan(iv chram v Schonwaldském parku — Lusthaus v Kralické obofe je jednou | JinoSov, Kralice nad Oslavou
z hvézdice os, které se stykaji v bodé Silvanova chramu a prestavuje vazbu dlezitych bodl
lovecké krajiny.

33 |vizualni osa Vizualni osa Silvan(v chram v Schonwaldském parku — kostel sv. Martina v Kralicich nad JinoSov, Kralice nad Oslavou
Oslavou je dalsi z hvézdice os, které se stykaji v bodé Silvanova chramu a predstavuje
vizudlni vazbu kompozice Schénwaldského parku na krajinnou dominantu.

34 |vizuélni osa Vizuélni osa Silvanliv chram v Schonwaldském parku — (zanikly) Obelisk je Casti dulezité JinoSov
prostorové a symbolické vazby Schonwaldského parku na Kralickou oboru, resp. vazbu
duleZitych dominantnich objektt Silvanova chramu a Lustahusu.

35 [vizualni osa Vizualni osa Silvantv chram v Schonwaldském parku — zamek Schonwald - pfijezdova JinoSov
alej k zamku je vyznamnou osou, ktera je dlleZita pfi pfijezdu k zamku a poté pokracuje od
zahradniho priceli k dominanté parku.

36 |vizualni osa Vizualni osa Silvantv chram v Schonwaldském parku — JinoSov (kaple Panny Marie) JinoSov
ukoncuije jednu z os hvézdice a predstavuje vazbu dominantniho objektu parku na Jinoov.

37 |vizualni osa Vlizualni osa Dianin altan v Schénwaldském parku — zamek Schénwald. JinoSov

38  |prostorova vazba Prostorova vazba Lusthaus — zamecek Heinrichslust — rozhledna Babylon — prostorové Kralice nad Oslavou, Bfeznik
propojeni jizni ¢asti komponované krajiny Nameéstska se severni ¢asti, pokracovani
prostorové osy v mirném zalomeni az k pavilonu Silvandv chram v Schonwaldském parku.

39 Prostorova vazba aleje od Velkopolského dvora ke k silnici 1/23 smérem k Namésti nad Kralice nad Oslavou

prostorova vazba Oslavou.

40 | prostorova vazba Prostorova vazba mezi Velkopolskym dvorem a letohradkem Lusthaus napojuje osu severni | Kralice nad Oslavou, Namést nad
aleje smérem k letohradku a je jedou z mnoha geometrickych vazeb komponované krajiny | Oslavou

41 prostorova vazba Prostorova vazba Velkopolského dvora na Kralice nad Oslavou (kostel sv. Martina) je Kralice nad Oslavou
dlleZitou vazbou mezi dominantnimi objekty v krajiné.

42 | prostorova vazba Prostorova vazba Kralicka obora (héjovna) — (zanikly) obelisk je v obore fixovana prisekem |Namést nad Oslavou, Otradice,
a predstavuje vyzbnamnou symbolickou vazbu obory a Schénwaldského parku. JinoSov

43 | prostorova vazba Prostorova vazba Cerné aleje na Kralickou oboru — prostorové propojent jizni &asti Kralice nad Oslavou
komponované krajiny Naméstska se severni ¢asti, a to paralelnimi osami ukonéenymi na
severu v obore.

43a | prostorova vazba Pokragovani prostorové vazby mezi Cemou aleji a Kralickou oborou smérem k letohradku | Kralice nad Oslavou, Namést nad
Lusthaus je jednou z geometrickych vazeb obory a komponované krajiny. Oslavou

44 | prostorova vazba Prostorova vazba Manc&alovské aleje na Kralickou oboru — prostorové propojeni jizni ¢asti Kralice nad Oslavou, Bfeznik

komponované krajiny Naméstska se severni ¢asti, a to paralelnimi osami ukonCenymi na
severu v obore.
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Priloha 9: Pfiklad zpracovani diivodd vylouceni povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového
zakona (podle § 1 odst. 6 pism. c¢) Vyhlasky)

Tento text je koncipovan tak, aby mohl byt v maximalni mite zpracovateli Plan(i ochrany opakované vyuzivan.

Priklad pro sidelni pamdtkovou rezervaci ¢i pamdtkovou zonu:

Dlavodem vylouceni povinnosti podle § 14 odst. 2 pamatkového zdakona u vybranych nemovitosti a u praci na
téchto nemovitostech je skutecnost, Ze u vybranych nemovitosti nebyly zjistény zadné vyznamné pamatkové kvality,
které by mohly byt vylou¢enim povinnosti ohroZeny. Rozsah vylouceni je zaméren na takové prace, které nebudou mit
negativni vliv na prostredi pamatkové chranéného Gzemi.

Nemovitosti nebo prace na nich, u nichz je vyloucena povinnost vlastnika (spravce, uZivatele) vyzadat si predem
rozhodnuti nebo zavazné stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového zakona (ddle jen ,vylouceni povinnosti“), jsou
zakresleny ve Vykrese €. 2. Tyto nemovitosti byly urceny po provedeni pfislusného prizkumu v feseném Uzemi, déle
na zakladé odbornych podkladd poskytnutych Narodnim pamdtkovym uUstavem a po vyhodnoceni vSech zjisténych
skutecnosti. Vsechny stavby a pozemky, u nichZ doslo k vylouceni povinnosti, byly posouzeny podle jejich pamatkové
hodnoty nebo vyznamnosti v pamatkovém uzemi.

Tyto stavby byly z divodu srovnatelnosti pamatkovych hodnot a vyznamu pro charakter pamatkového Uzemi jako
celku rozdéleny do nékolika kategorii oznacovanych jako kategorie C, D, O, v pfipadé pozemku jako kategorie p1, p0. Do
jednotlivych kategorii byly stavby a pozemky rozdéleny podle pfedem stanovenych kritérii. Rozsah vylouceni povinnosti
je shodny pro vSechny nemovitosti v dané kategorii (jde prevazné o prace, které nejsou spojeny se zménou vzhledu
nemovitosti).

Priklad pro krajinnou pamdtkovou zénu:

Na uUzemi krajinné pamatkové zdény byla vymezena zastavéna Uzemi podle urbanistické hodnoty. Na Uzemich
s dochovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie ul) ¢i s archeologizovanymi urbanistickymi hodnotami (kategorie
u3) plati stejné zadsady (stavby C, D, 0, pozemky p1, p0). Na Uzemich s ¢aste¢né dochovanymi hodnotami (kategorie u2)
se rozliSuje pouze kategorie D. Stavby kategorie C a 0 a pozemky p1 a p0 se nevyznacuji. Plati u nich stejné povinnost
vlastnika (spravce, uZivatele) vyzadat si pfedem rozhodnuti nebo zdvazné stanovisko podle § 14 odst. 2 pamatkového
zadkona (ddle jen ,vylouceni povinnosti“) jako u staveb kategorie C, resp. u pozemku pO.

Pfevaina cCast Uzemi krajinné pamatkové zény (tedy mimo zastavénd Uzemi) je Uzemim s vyraznymi krajinnymi
hodnotami (kategorie k1) a vylouceni povinnosti se zde omezuje na prace, které nemohou ohrozit kulturni hodnoty
pamatkové zony. U staveb ve volné krajiné se uplatriuje stejné vylouceni povinnosti podle jednotlvych kategorii jako
v zastavénych Uzemich kategorie ul.

Mira vylouéeni povinnosti je u jednotlivych kategorii stanovena tak, aby nezpUsobila snizeni pamatkové hodnoty
a hmotné integrity chranéného Uzemi jako celku, ani jednotlivych pamatkové hodnotnych staveb.

Podle pozadavk( Vyhlasky, byly timto Planem ochrany identifikovany stavby architektonicky cenné (kategorie A),
stavby urbanisticky cenné (kategorie U) a znaky historické kulturni krajiny, které jsou (spolu s narodnimi kulturnimi
pamatkami a kulturnimi pamatkami) pro charakter Uzemi urcujici a tvofi vyznamny potencial pro prohlaseni za dalsi
kulturni pamatky. Tyto stavby jsou pro pamatkovou hodnotu Uzemi klicové, proto se u nich nepocitd s Zadnou mirou
vyloucéeni povinnosti. U znakU historické kulturni krajiny je mira vylouceni povinnosti minimalni, dana kategorii k1.
Vylouceni povinnosti by se netykalo ani staveb ¢i mist historicky vyznamnych, ty vSak na Gzemi pamatkové zény nebyly
identifikovany.

Pfi dodrZeni opatreni formulovanych Planem ochrany proto nedojde k naruseni pamatkové hodnoty krajinné
pamatkové zdny, naopak bude posilena ochrana staveb architektonicky cennych a staveb urbanisticky cennych, z nichz
nékteré jsou vyznamnymi dominantami tim, Ze bude jejich vyznam pro pamatkovou zénu zvyraznén ponechanim
povinnosti vyZadat si pro jejich jakékoli Upravy rozhodnuti nebo zdvazné stanovisko. Totéz plati v pfimérené mire i pro
znaky historické kulturni krajiny.
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