HEARA DRI

é.j.: MK 31061/2013 OLP, sp.zn.: MK-S 7753/2013 OLP MKCRBXP®64LUR
Ptiloha: Protokol o hlasovdni flenii RK

Zapis z jednani rozkladové komise
konaného dne 28. 6. 2013

Jednéni rozkladové komise (dale jen ,,RK*) se zucastnili ¢lenové RK a pfizvani pracovnici
Ministerstva kultury dle prezenéni listiny. RK byla usnaSenischopna a jednala v gase
10:00 ~ 11:35 hod. Zahdjeni provedl pfedseda RK, zodpovédél organiza¢ni dotazy a uvedl
program jednani.

1. bod programu

PokraCovani v pfezkumném Fizeni ve véci pravomocného rozhodnuti Ministerstva kultury &.j.
MK 59673/2012 OPP ze dne 3. 9. 2012, kterym nebyl za kulturni pamatku prohlaSen dim ¢&.p.
1601/11 na pozemku parc. €. 27, Opletalova ul. 1, Viclavské namésti &. 47, k. 0. Nové Mésto,
Praha 1. Doslo k zamitnuti rozkladu proti usneseni o zahajeni pfezkumného fizeni, nasledné
byla dodana podani u¢astnika ve véci doloZeni prav nabytych v dobré vife a dale navrh
spole¢nosti Hotel Jalta, a.s. na pfijeti usneseni o tom, Ze je G¢astnikem pfezkumného Fizeni.

Tento bod programu byl projedndn pouze na zakladé obsahu spravniho spisu, bez ndasti

zastupce OPP/P.

RK shledala, Ze pfi zahajeni pfezkumného fizeni byl k dispozici pouze spravni spis vedeny
v Fizeni, jeZ bylo zavrieno vydanim pfezkoumavaného rozhodnuti Ministerstva kultury a

proto nemohl obsahovat vyéisleni a doloZeni prav nabytych v dobré vife, coz bylo dodano az

po zahdjeni pfezkumného fizeni.

RK pak na zdkladé posouzeni vy$e uvedenych skuteénosti dospéla k zavéru, Ze existuji prava
uc¢astnikll nabyta v dobré vife ve smyslu § 2 odst. 3 a § 94 odst. 4 a 5 sprdvniho tadu, kterd
svym rozsahem a vyznamem pfevaZuji nad vefejnym zajmem na ochrané kulturniho dédictvi.
Tato prava vychdzi zejména ze skuteCnosti, Ze rozhodnuti stavebniho Gfadu o povoleni
demolice objektu brani reZim ptedbézné pamatkové ochrany stanoveny ve II. vyroku usneseni
o zahdjeni tohoto pfezkumného ftizeni, kdyZ udastnici pfed zahdjenim tohoto prezkumného
fizeni podali na pfisluiny stavebni Gfad zadost doplnénou o dalsi poZzadovand kladna zévazna
stanoviska a vyjadfeni. Uastnici tedy jiZ nabyli sva prava v dobré vife nejen na zakladé
zavazného stanoviska Magistratu hl. m. Prahy, ale i na zaklad¢ dalSich zavaznych stanovisek
a v neposledni fad€ pravé téz na zaklad¢ prezkoumavaného rozhodnuti o neprohlaSeni objektu
za kulturni paméatku. Proto nyni, mnohem vice neZ kdykoliv pied tim, je rozsah prav nabytych
v dobré vife tak zna¢ny (a to i pfi nezahrnuti téch vydaji ucastnika ¢. 1 a GCastnika &. 2, jez
vzbuzuji pochybnosti, zda bezprostfedné souvisi s realizaci projektu), ze vzniklo zcela
neunosné riziko pro stat pfinejmens$im v fadu desitek milionti K¢ v souvislosti s moznym
uplatnénim ndroki Géastnikt na nadhradu $kody dle zdkona &. 82/1998 Sb.

RK ma4 za to, Ze vadu zavazného stanoviska Magistratu hl. m. Prahy pii napliiovani ploiné
pamatkové ochrany v ramci pamdtkové rezervace nelze dodate¢né zhojovat udélenim
individualni pamatkové ochrany objektu prostifednictvim jeho prohiaSeni za kulturni pamatku.
Vtomto sméru se proto RK ztotoZfiuje se zavérem vyplyvajicim z piezkoumdvaného
rozhodnuti Ministerstva kultury, Ze objekty, které se vyznaluji pfedevsim urbanistickymi
hodnotami, jsou jiZ chranény reZimem pamatkové rezervace a proto by v ramci rezervace
mély byt kulturni pamatkou predeviim nadprimérné a vyjimeéné objekty a nikoliv ucelové



ty, u kterych v disledku pochybeni Magistratu hl. m. Prahy plo$na pamatkovd ochrana
selhala.

RK proto navrhla pfezkumné fizeni zastavit usnesenim dle § 94 odst. 4 spravniho fadu, nebot’
dosla k zavéru, Ze actkoli pfezkoumavané rozhodnuti bylo vydano v rozporu s pravnim
ptedpisem, byla by ujma, kterd by jeho zruenim nebo zménou vznikla G¢astnikim, ktefi
nabyli prava z pfezkoumavaného rozhodnuti v dobré vife, ve zjevném nepoméru k tjmé, kterd
vznikla vefejnému zajmu.

RK dile konstatovala, Zze vzhledem k tomu, Ze spole¢nost Hotel Jalta, a.s. se stejné jako
spole¢nost Realty IV, ve svych podanich domahala toho, aby bylo pfezkumné Tizeni
zastaveno (Semuz bylo timto usnesenim piné vyhovéno), pak je nadbytecné, aby bylo na
zékladé jejiho ndvrhu vydavano usneseni die § 27 odst. 2 spravniho fadu o tom, Ze je
uc¢astnikem tohoto pfezkumného fizeni, které se prave zastavuje.

Zapsal: JUDr. Petr Strupek Mgr. Jan Hubka
- P e predseda rozkladové komise




